»~ENERGIAMAJANDUSE ARENGUKAVA AASTANI 2030“ EELNOU (23.10.2014) KOHTA LAEKUNUD KOMMENTAARIDE JA ETTEPANEKUTE LABIVAATAMISE

TABEL

Ettepanekud

Arvestamine

Normitehnika heast tavast lahtudes, tuleb vandetdlgil arengukava, selle viidetes olevad védorkeelsed
tekstid tolkida eesti keelde ja Lukata , Energiamajanduse arengukava aastani 2013“ (ENMAK) eelndu
ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande avalikustamise teate kohta vastuvdidete
kiisimuste ja arvamuste tahtaega edasi, kuni aruande juures olevad dokumendid omavad audentset
tolget eesti keeles.

Selgitus: Oigusaktid, sh teie poolt viidatud Vabariigi Valitsuse maarus ,,Hea
digusloome ja normitehnika eeskiri“ (HONTE)
(https://www.riigiteataja.ee/akt/129122011228) ei nae ette riigiasutuste t66s
kasutatavate materjalide tolkimist, kuna sellega kaasnev halduskoormus oleks
ebamdistlikult suur. Arengukava koostamisel on viidatud inglisekeelsed uuringuid
kasutatud taustateabe saamiseks ning need ei ole arengukava osaks.

Ettepanek mitte kinnitada ENMAK 2030+ eelnGu taastuvenergia arendamist kasitlevat stsenaariumit
tuuleenergia kasutamise osas. Eelndus ei ole esitatud otseseid arvulisi prognoose, kuid kavandatav
areng on nahtav eelndu joonisel 3.7. Tuuleenergia ei ole keskkonnasdbralik, selle ebasobiv mdju
avaldub kaudselt pdlevkivi (ja ka teiste tulevikus véimalike kituste) suureneva kasutamise kaudu
elektrienergia tootmisel. Samas tuleb arendada taastuvenergia tootmist muude energiaallikate baasil.
Samuti teen ettepaneku I0petada CO2 heite vahenemise arvutused tuuleparkides toodetud
elektrienergia arvel, kuna need arvutused ei ole tdesed.

Selgitus: ENMAK 2030 koostamisel lahtuti printsiibist, et tootjad elektrit toodavad
tootjad, kes suudavad elektriturul konkureerida. Ka taastuvenergia arendamine
toimub turupdhiselt (erinevad taastuvast energiaallikast tootmise véimalused
konkureerivad turul muude elektri tootmise viisidega ja omavahel, kui taastuvenergia
tootmisele antakse elektriturul mingeid eeliseid riikliku voi Euroopa Liidu
taastuvenergia eesmargi pistituse raames). Taastuvenergia kasutuselevottu toetab
kasvav CO; hind tulevikus, samuti on EL tasandil pustitatud siht vahendada
subsideerimist elektri tootmisele, sh taastuvate energiaallikate abil elektri tootmisele.
Kirjas kirjeldatud

1. Peatiikk 3.2.8 Ik 31 — on toodud vilja, et on otstarbekas varustuskindluse ndude
Umberdefineerimine viisil, mis lisaks kodumaistele elektritootmisvGimsustele arvestab ka teiste
Euroopa Liidu liikmesriikide tlekandevdimsustega (sh EstLink 1 ja 2 vahendusel tuleva elektrienergiaga
ning selle pideva kdttesaadavusega). Sellega ei saa ndustuda, kuna Soomel ei ole kohustust tagada
1000 MW elektrienergia olemasolu juhtudel, kui Soome ise on elektri defitsiidis vdi ei soovi seda
miia. Seega, varustuskindluse tagamiseks on mdistlik ja igati soovitatav jadda vana lahenemise juurde
ehk varu ei tohi olla vdiksem slisteemi paevasest maksimaalsest tarbimisest, millele lisandub 10%line
varu. Palume varustuskindluse ja varu arvestamisel kasutada kehtivat sisteemi.

Ettepanek mitte arvestatud. Riigid ei sekku elektrituru toimimisse, toimib Ghtne
Euroopa Liidu energia siseturg. POhjamaades tervikuna on piisavalt vdimsust elektri
tarbimise ndudluse rahuldamiseks. 110% varustuskindluse ndude jatkamine on
Uihiskonnale topelt kulu, sest hoolimata elektri tariifi kaudu rahastatud uutest
Uhendustest teiste EL liikmesriikidega ei arvestataks neid voimsusi Eesti
varustuskindluse tagamisel. ning tuleks Ulal pidada siseriiklike tootmisvdimsusi.

2. Peatiikk 3.6.3.3 Ik 53 — on toodud vilja, et gaasi varustuskindlust m&jutavate riskide vdhendamiseks
ja gaasi tarnehdiretega toimetulekuks kinnitab majandus- ja kommunikatsiooniminister asjakohase
kava, mida regulaarselt uuendatakse. Palume saata kava tutvumiseks, et saada terviklik ilevaade gaasi
varustuskindlusest ja toimepidevusest.

Selgitus: Ennetav tegevuskava gaasi varustuskindlust mojutavate riskide
vahendamiseks ja Gaasi tarnehdiretega toimetuleku kava on leitav Konkurentsiameti
kodulehelt http://www.konkurentsiamet.ee/index.php?id=18309 .

Samuti on toodud Konkurentsiameti kodulehel Baltiriikide tGhine riskianaliilis
http://www.konkurentsiamet.ee/index.php?id=23348 .

3. Peatiikk 3.6.5.2 lk 57-58 — puitkiituse osas ei selgu, kas tulevikus on puidu piisava mahu

Selgitus: ENMAK 2030 valdkondade stsenaariumide koostamisel voeti aluseks 1)
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arvestamisel kitteks arvestatud vdlismaalt saadava toormega voi on ka arvestatud olukorraga, mil
tuleb hakkama saada ainult Eesti puidumahuga. ENMAKist ja KSHst ei selgu, kas Eesti puidu
juurdekasv on piisav, et tagada jarjepidevat ja piisavas mahus kiittepuitu olemasolu sihtaastatel
olukorras, mil valisriikides puitu juurde ei tule. Samuti kas antud plaan on kooskdlas keskkonna
valdkonna arengukavades tooduga, sh nendega mis puudutavad NATURA alade laienemist? Palume
tdiendada vastavate selgitustega ENMAKi.

puidu aastane juurdekasv ja lubatud raiemaht, mis on satestatud Eesti metsanduse
arengukavas aastani 2020 http://www.envir.ee/et/metsanduse-arengukava-2011-
2020

ning 2) Eesti metsade energeetiline potentsiaal
https://docs.google.com/spreadsheet/ccc?key=0ApEhZuzxKPKgdE5QSFpXaUNnclhiX3
FkTiBoaXBGaGc#gid=2 Metsade energeetiline potentsiaal on piisav soojuse
tootmiseks (sh soojuse ja elektri koostootmiseks), vt
http://www.energiatalgud.ee/index.php?title=ENMAK:Eesti pikaajaline_energiamaja
nduse arengukava 2030%2B

Metsade majandamine, kasutus ja kaitse (sh kaitsealadel) on satestatud
metsaseadusega https://www.riigiteataja.ee/akt/108072014022

4. Peatiikk 3.6.5.4 lk 59 — ENMAKis ega KSHs ei ole Gheselt selge, kas turbavaru ja turba juurdekasv on
piisav, et tagada ENMAKis toodud eemarkide jarjepidevat ja pikkemaajalist tditmist. Arvestades, et
turba taastumisajaks loetakse Uldiselt Uks millimeeter aastas, siis on kisitav turba kasutamine
ENMAKis toodud mahtudeni. Seega palume arengukavas vilja tuua, kas ja kuidas on lahendatud
vajalike mahtude saavutamiseks turbatootmise laiendamine ning kuidas on see kooskdlas
turbat66stuse arengukavaga. Palume tdiendada vastavate selgitustega ENMAK:i.

Selgitus: KSH aruande ptk 4.1 Turbarabad all on 6eldud: , Kokku moodustub Eesti
soodes aastas 0,92 - 1,42 miljonit tonni turvast (keskmise niiskusesisaldusega 40 %).
Viimastel aastatel kasutati turvast kiitusena 254 000 - 364 000 t/a. Turba lubatud
kasutusmaar on 2,6 min t/a. 90% siin toodetud aiandus- ehk kasvuturbast ning 65%
kitteturbast (brikett ja tukkturvas) laheb tegelikult ekspordiks”, lisaks on tabelis 4.2
toodud, et aastal 2012 kasutati turvast elektri tootmisel 1,9 % ja soojuse tootmisel 0,8
% koigist kiitustest, kokku 0,4 TWh. Tabelis 8.2 on prognoositud turba kasutuse
vahenemist energia tootmisel ligi 0,1 TWh vdrra aastaks 2030. Turba energeetiliseks
potentsiaaliks on aga hinnatud 3,1 TWh aastaks 2050
http://www.energiatalgud.ee/index.php?title=Turba energeetiline ressurss&menu-
35

Eelndu ptk 3.6.5.4 on hinnatud, et turba energeetiline kasutus vdiks toimuda kuni
800 000 t/a ulatuses. 800 000 t/a on vaiksem kui aastane turba taastumine ning
moodustab kolmandiku turba lubatud aastasest kasutusmaarast. Turbaliidu kodulehel
leitavas aruandes aastast 2005 Peat industry in Estonia
http://www.turbaliit.ee/index.php?picfile=21. Liidu kodulehel on deldud: Tulevikus
vOib eeldada, et turbatdostus keskendub enam kas mahajaetud jadksoodele voi
kuivendatud turbaladele ning loodulikus olekus soid suures ulatuses kasutusele ei
vOeta. Voib eeldada, et turba kaevandamine toimub Eestis |ahiaastatel stabiilselt.
Turbatoostuses ja sellega seotud valdkondades saab peamiselt maapiirkondades t66d
1500 -2 000 inimest.“

Keskkonnaulevaade 2013 http://www.keskkonnainfo.ee/failid/ky_2013_pt7.pdf ptk
7.3.1 kohaselt:“ Turba kaevandamine on suur oht soode elurikkusele. Turba
kaevandamise maht Uletab Eestis oluliselt juurdekasvu. Arvestades looduslikes
soodes aastaseks turba juurdekasvuks 400 000-550 000 tonni, liletab kaevandamine
juurdekasvu umbes kahekordselt.”

5. Peatiikk 4.2 meede 1.2 lk 70 — kuigi ENMAKis on toodud vilja, et elutdhtsate teenuste
toimepidevust kasitletakse riigikaitse arengukavas 2013-2022 ja see ei ole ENMAK:i rida, siis meetmes
1.2 néete ikkagi ette nduded teenuse katkestuste ja jaotusvérgu tehnilise valmisoleku osas (mis on
tegelikult Uks osa toimepidevusest). Peame otstarbekamaks tdiendada ENMAKi meedet 1.2

Osaliselt arvestatud. Oleme nous, et elektrienergia varustus tuleb vaadata tervikuna
ning moddikutega peavad olema kaetud kdik tarneahel osad. ENMAK eelndu naeb
ette méddikuid nii jaotus kui ilekandevdrgule. Ulekandevérgu katkematut t66d
moddab m&adik "andmata jadanud energia kogus llekandevorgus" lisaks on eraldi
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mododikutega, mis hindavad lilekandevorgu katkematut t66d ning jaotusvorgu, iilekandevorgu,
elektrijaamade soOltumatuse suurendamist teistest teenustest. Jaotusvork ei saa toimida
Ulekandevorguta, seega on oluline tagada selle katkematu t66 igas olukorras. Kui toimepidevus on
labimdeldud tavaolukorras ja selleks on tehtud ka tehnilised ettevalmistused, siis suure tdendosusega
suudetakse pakkuda teenust ka kriisi ajal, kuna vastav ettevalmistus katkestusteks on tehtud. Voi
teisiti 6eldult, kui ei ole noutud alternatiivseid lahendusi teenuse pakkumiseks tavaolukorras, siis ei
saa loota, et ettevotted omavad ressurssi ja teadmisi kriisiolukordadeks. Ressursside otstarbekamaks
kasutamiseks (investeeringute paremaks suunamiseks) on mdistlik juba algusest peale arvestada
suurema toimepidevusega, kui hakata sellesse panustama peale suuremat katkestust voi siis, kui
protsess/teenus on juba véljaarendatud.

moodik "riigi vélisihenduste kasutusvalmidus", mis rakendub tlekandevérgule.
Toimepidevuse nduded vérkudele p&hinevad ENMAK alusuuringutele on tanasest
oluliselt ambitsioonikamad, ning hindavad nii Gihiskonna ootust saada parema
kvaliteediga teenust kui samavaarset ootust, et tlekandetariifide tdus oleks
vastuvdetav.

6. Peatiikk 4.2 meede 1.4 Ik 72 — palume tidiendada meedet 1.4 tdiendava moodikuga. St lisaks
moddikule ,regulatsioonile vastava kltusevaru olemasolu” tuleks kitusevarule seada taiendavad
mooddikud , kiitusevaru kasutusele votmiseks vajalik aeg” ja ,kiitusevaru kdttesaadavus tarbijatele”.
Piisava varu olemasolust ei ole kasu, kui seda ei saa vajadusel korral piisavalt kiiresti kasutada. SiM
andmetel on varude kasutuselevotuks vajalik IEA otsus, mille tegemiseks vGib kuluda ca nadal aega (ka
ei pruugi otsus tulla positiivne). Kuna esitatud andmetest lahtuvalt on Eestis kohapeal varusid vaid ca
45 paevaks, samas ei ole teada, kui kiiresti suudab OSPA suunata varukittust ringlusesse, siis tuleb
teha t60d varu kasutamisevGtmise kiiruse ja kattesaadavuse suurendamise suunas. Seni esitatud
moddiku alusel ei saa hinnata kiitusega varustamise toimekindlust. Palume viia vastavad parandused
sisse ka ENMAKi.

Selgitus: "regulatsioonile vastavus" tahendabki sisuliselt nii vajalikku varukogust, selle
kattesaadavust, kui kriitilist kasutuselevotu aega. Vajaliku aja kohta ttleb
vedelkitusevaru seadus, et Eestis peab asuma kogus, mis vastab vahemalt kituste 30
paeva keskmisele tarbimisele. Seega on eelduseks, et 30 pdeva on piisav selleks, et
vajadusel tdiendavad varukogused riiki tarnida. Varu kattesaadavust seguleerivad
seaduses varu hoiustamise ja jarelevalve peatikid. Kogu regulatsioonis on pohiméte,
et varud tehakse kattesaadavaks kiituse miljatele ja edasi liigub kitus vastavalt
tarneahelale.

Seega ei nde pohjust ettepanekuga arvestada.

7. Peatikk 4.3 meetme 2.4 lk 76 — olulisemate tegevuste all on toodud vilja raudtee
elektrifitseerimine. ENMAKist ei selgu, kas see meede puudutab ainult riigiraudteid voi ka eraraudteid.
Samuti ei saa ndustuda raudtee 100% elektrifitseerimisega. Peab jadama alternatiivne véimalus
diiselveeremi  koosseisude kasutamiseks ulatuslikumate elektrikatkestuste korral. Seega
tavatingimustes peab olema tagatud mdistlikus mahus diisel veeremite olemasolu ja téokord. Selline
Idhenemine tagab, et raudtee toimib ka kriisi ajal. Kui sellist lahenemist ei ole tagatud tavaolukorras,
siis ei ole tagatud raudtee toimimine kriisi ajal. Teeme ettepaneku viia vastav tapsustus raudtee
elektrifitseerimise tegevuse sGnastusse.

Selgitus: Arengukava tasandil ei peaks diferentseerima taristu omanikke. Arengukava
ei nde ette mahtu, kui suures osas tuleks raudteed elektrifitseerida: meedet tehakse
sedavord, kuidas see aitab kaasa primaarenergia tohusama kasutamise alaeesmargile.
Diiselvedurid saavad opereerida ka piirkondades, kus on kontaktvérk — kontaktvérgu
loomine ei tdhenda veeremi taielikku dra kaotamist.

8. Peatiikk 3.4 meede 3.4.2 Ik 43 - |k 43 teise 10igu teises lauses on kirjutatud: "Planeeringute moju
hindamise protsessis ei arvutata planeeritava piirkonna energiakasutust nii hoonetes tarbitava energia
kui igapdevase (sund)liikuvusega (t06-kodu-lasteaed-kool) seotud kituse- ja ajaressurssi.
Energiakasutuse ja -md&ju arvutamiseks on vajalik esmalt vélja to6tada metoodika, mis oleks kergesti
kdttesaadav ja selgesti mdistetav ja kasutatav.". Palume lausete sGnastust muuta jdrgmiselt:
"Planeeringute md&ju hindamise protsessis ei arvestata planeeritava piirkonna energiakasutust nii
hoonetes tarbitava energia kui igapaevase (sund)liikuvusega (t66-kodu-lasteaed-kool) seotud kituse-
ja ajaressurssi. Energiakasutuse ja -mdju arvestamiseks on vajalik valja to6tada arvutusmetoodika,
mis oleks kergesti kdttesaadav ja selgesti mdistetav ja kasutatav.". Muudetud sonastus vGimaldab
energiakasutuse arvestamisega alustada niipea kui vGimalik ehk arvutusmetoodika valjaté6tamisega
samaaegselt voi ka varem.

Arvestatud. SOnastus muudetud.

9. Peatiikk 3.2.3. Ik 23 — Juhime tdhelepanu, et ENMAK-is on liialt vahe raagitud paikeseenergia

Arvestatud. Arengukava teksti labivalt taiendatud paikeseenergia kasutamise




kasutamise vGimalustest Eestis (ainuke mainimine on ptk 3.2.3. lk 23, kus 6eldakse, et paikeseenergiat
on seni rakendatud peamiselt vdikelahendustena). Palume ENMAK-is rohkem raakida paikeseenergia
kasutamise vdimalustest Eestis.

vdimaluste kohta. Lisaks leiab materjale
http://www.energiatalgud.ee/index.php?title=P%C3%A4dikeseenergia ressurss&men
u-33

10. Peatiikk 3.2.4. Ik 24 — Tuuleenergiast ja selle arenguperspektiividest on ENMAK-is juttu vaga
pogusalt (nt on mainitud ptk 3.2.4. lk 24 viimases lauses). Siseministeeriumi hinnangul ei piisa ainult
elektritootmise Uldpdhimotete valjatoomisest ning palume ENMAK-is pdhjalikumalt kasitleda ka
tuuleenergiast elektri tootmise viisi.

Arvestatud. Arengukava teksti [dbivalt tdiendatud tuuleenergia kasutamise
vdimaluste kohta. Lisaks leiab materjale
http://www.energiatalgud.ee/index.php?title=Tuuleenergia_ressurss&menu-34

wu

11. Peatiikk 3.2.6. Ik 28 — Siseministeeriumi poolt koostatavas ,Uleriigilise planeeringu ,Eesti 2030+
elluviimise tegevuskavasse on koostdods Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumiga aastateks
2020-2025 sisse kirjutatud tegevus ,Venemaa ja Eesti elektrivorkude ihenduspunktidesse rajatavate
konverterjaamade kavandamine ...“. Palume tdpsustada, kas ENMAK 2030 ptk 3.2.6. tegevus, mis
paigutab Balti elektrististeemi lahtilulitumise Loode-Vene sageduspiirkonnast aastatesse 2025-2030 (lk
28) on sellega kooskdlas?

Mitte arvestatud. Vastuolu ei ole, "Uleriigilise planeeringu "Eesti 2030+" elluviimise
tegevuskavas aastatel 2020-2025 kirjeldatud tegevus konverterjaamade rajamiseks
on lahutamatu eeltingimus, ENMAK eelnGus toodud eesmargi Balti elektrislisteemi
lahtiltlitamine Loode-Vene sageduspiirkonnast vahemikus 2025-2030 taitmiseks.

12. Peatiikk 3.2.6. Ik 28 — Ik 28 on positiivsena esile toodud, et ,,... on oluline elektri pdhivérgu viimine
koikidesse Eesti maakondadesse”. Palume tapsustada, et kas siinkohal voiks olla tegemist ringtoitelise
vOrguga, kus Uhe suuna dralangemine ei vii veel maakonna elektrivarustuse katkemiseni? Voi on seda
printsiipi juba igal pool jargitud?

Selgitus: Konkreetsete varustuskindluse lahenduste vdljatéotamise eest vastutab
elektri Gilekandeststeemihaldur Elering ning arengukava ei plaani detailseid lahendusi
ette kirjutada. Ulekandevérgule esitatavad kvaliteedinduded kehtiv terve vérgu
ulatuses st. igas maakonnas on nduded sarnased.

13. Peatiikk 3.2.6. Ik 29 — Peatiiki 3.2.6. viimases lauses on kirjutatud: ,Elektrivorkude arendamine ja
rajamine peab panustama Eesti regionaalarengusse ja maapiirkondades ettevétluse arendamisse labi
vabade tarbimisvGimsuste kattesaadavuse parandamise riigi ja maakondade Uldplaneeringutes ette
nahtud toostuspiirkondades ning elektrivorguga vajaduspdhiste liitumissoodustuste tegemise Eesti
majanduse seisukohalt olulistele elektritarbijatele ning -tootjatele. Siseministeeriumi hinnangul
ebakorrektne oelda, et ,.. labi vabade tarbimisvGimsuste kattesaadavuse parandamise riigi ja
maakondade iildplaneeringutes ette ndhtud  téostuspiirkondades  ..“, kuna  Eesti
planeerimissiisteemis puuduvad sellised planeeringuliigid nagu riigi lldplaneering ja maakonna
tildplaneering. Riigitasandil on olemas lileriigiline planeering ja — tulevikus — ka riigi eriplaneering,
maakonnatasandil on olemas maakonnaplaneering. Uldplaneering on planeeringuliik, mis
koostatakse kohaliku omavalitsuse poolt. Siseministeeriumi hinnangul on tdendoliselt iildplaneering
kodige sobivam planeeringuliik toostuspiirkondade kavandamiseks, kuigi suuremaid p&himéttelisi
lahendusi on vdimalik kavandada ka maakonnaplaneeringutes. Seetdttu palume lauset vastavalt
tapsustada, jattes lausesse vdlja tdpsustuse ,riigi ja maakondade Uldplaneeringud” ning kasutades
ainult sona , ildplaneering”.

Arvestatud. Sonastus muudetud.

14. Peatiikk 3.6.3.1. Ik 51 — peatiiki esimeses 16igus palume teise ja kolmanda lause Ghendada.

Arvestatud. SOnastus muudetud.

15. ENMAK-is ei ole kasitletud voimalikke arenguid meretuulikuparkide osas ega nende
elektrivorguga lihendamise vdimalusi. Juhime tdhelepanu, et mitmed arendajad on juba huvi
naidanud selliste parkide kavandamise vastu ning labi on viidud uuringuid. Teema on Uleval ka Eesti
merealade planeerimise kontekstis. Seetdttu palume ENMAK-is kasitleda vdimalikke arenguid

Arvestatud. Teksti tdiendatud infoga (ptk 3.2.4) tuuleparkide arendamisest Uldisel
tasandil. Konkreetsete liitumiste kohta on avaldatud teave
http://elering.ee/solmitud-liitumislepingud/, arendamisel tuuleparkide info leiab
http://www.tuuleenergia.ee/about/statistika/arendamisel/



http://www.energiatalgud.ee/index.php?title=P%C3%A4ikeseenergia_ressurss&menu-33
http://www.energiatalgud.ee/index.php?title=P%C3%A4ikeseenergia_ressurss&menu-33
http://www.energiatalgud.ee/index.php?title=Tuuleenergia_ressurss&menu-34
http://elering.ee/solmitud-liitumislepingud/
http://www.tuuleenergia.ee/about/statistika/arendamisel/

meretuulikuparkide osas ning nende elektrivdrguga tUhendamise vdimalusi. Rdhutame lisaks, et
meretuulikuparkide rajamine peaks toimuma merealade planeeringute alusel. Ldhtuvalt merealade
ruumilise  planeerimise direktiivist, Laanemereregiooni kokkulepetest ja ka siseriiklikest
strateegiadokumentidest (vt (Uleriigiline planeering ,Eesti 2030+“ ja riiklik arengukava ,Eesti
merenduspoliitika 2012-2020“) peab Eesti mereala olema planeeritud aastaks 2020 (direktiivis ja
Ladnemere dokumentides 2021), sh ka meretuulikuparkide asukohad. Ka maismaal ei tohiks rajada
suuri tuulikuparke ilma planeeringuta. Sama p&himote kehtib energiavaldkonna joonobjektide osas,
nagu gaasijuhtmed ja kdrgepingeliinid.

16. Palume ENMAK-is kasitleda energiasalvestusvdimalusi, mis kasvataks Eesti sdltumatust ja oleks
oluline eriti tuuleenergia arengule. Siseministeeriumi hinnangul ei asenda valisiihenduste olemasolu
seda vajadust.

Arvestatud. Teksti tdiendatud infoga arendamisel olevast
hidroakumulatsioonjaamast (ptk 3.2.4)

17. Palume ENMAK-is valja tuua voimalikud lisaihendused Balti-Pohjala piirkonnaga. Selle aasta
sindmused naitasid, et voivad juhtuda olukorrad, kus kaks Eesti-Soome kaablit on korraga rivist valjas
ning vélisiihendus P&hjala riikide suunal on ara I8igatud. Uleriigilises planeeringus ,,Eesti 2030+ on
voimalikke suundi nimetatud: Eesti-Soome kolmas Ghendus, Eesti-Rootsi lihendus, Eesti-Lati
kaabliihendus. Need ei pruugi kill realiseeruda enne 2030. aastat, aga ENMAK-is peaksid kajastuma
ka kaugemad perspektiivid.

Osalised arvestatud. Taiendatud ENMAKIi peatiikki 3.2.6 Elektri ilekanne ning vélja
toodud uute Kesk-Euroopa ja PGhjamaade uute (ihenduste positiivne mg&ju Eesti
varustuskindluste paranemisele.

18. Teeme ettepaneku kaaluda energiajulgeoleku seisukohalt riigile olulise taristu soetamist, nt Elering
Fortum tehing.

Osaliselt arvestatud. Parandatud meetme 1.3 sdnastust. Elektri puhul kuulub
kriitiline infrastruktuur, milleks on elektri Gilekandevork riigi omanduses olevale
aritihingule Elering. Gaasi puhul on meetmes 1.3 "Gaasivarustuse tagamine" olulise
tegevusena kirjeldatud suurema riigi kontrolli saavutamist gaasi tlekandeslisteemi
operaatori le.

Eesti 215 omavalitsusest on kaugkiite kasutusel 149 —s ning kasutusel on 239 v&rgupiirkonda. Enamus
kaugkltte vorgupiirkondadest kasutab katlamajadena keskmise véimsusega pdletusseadmeid 1...50
MW. Uues, Keskkonnaministeeriumi poolt valjastatud ,Keskkonnatasude raamkava 2016 — 2025“
eelndus kasitletakse muuhulgas ka nimetatud seadmete 6huheitmeid:

»,Naiteks rakendub tuleval perioodil valisdhu valdkonnas direktiiv ka keskmistele pdletusseadmetele.
Samuti on Euroopa Liit maaratlenud 13 esmatdhtsat saasteainet, mille heidet tuleb seirata ja vdhen-
dada. Seega saab keskkonnatasu esiteks anda signaali, milliste saasteainete vahendamine on tulevikus
oluline. Naiteks suunata vahetama soojusetootmisel kasutatavat kltust, et tekiks vahem saasteaineid
ning tekkivate saasteainete jaoks rakendataks puhastusmeetmeid. Naiteks ei rakenda 78% Eesti kesk-
miste poletusseadmete kasutajatest puhastusmeetmeid tahkete osakeste, NOx ja SOx koguste vahen-
damiseks”

EelnGust voib valja lugeda, et keskmise vOimsusega poletusseadmed peaksid lahitulevikus kasutama
hakkama spetsiaalseid suitsugaaside puhastusseadmeid. Muuhulgas peaksid puhastusseadmed kasu-
tusele v6tma biomassi ning turvast kiitusena kasutavad katlamajad. Eesti JOujaamade ja Kaugkutte

Selgitus: Aastateks 2014-2020 planeeritud toetusmeetmete voor késitleb
katelseadme véljavahetamiseks ja soojustrasside renoveerimiseks vajalikku
investeeringutoetust. Komplekteeritud katlamaja hulka kuulub ka t&hus suitsugaaside
puhastusseade. Muus osas ei ole riigil plaanis suitsugaaside puhastusseadmete
soetamist toetada.




Uhing (EJKU) toetab keskkonnas&bralikke lahendusi kiittesiisteemides. Siiski v&ib suitsugaaside puhas-
tamise nGue kaugkittetarbijad panna ebavordsesse olukorda vorreldes lokaalsete kiittesiisteemide
kasutajatega, keda suitsugaaside puhastamise ndue ei puuduta. Kuna suitsugaaside puhastamise
tehnoloogiad on kallid, vdib vaikeses vorgupiirkonnas puhastusseadme ndue kaugkiitte hinda marki-
misvadrselt tdsta ning tarbijaid sundima lokaalseid kiittelahendusi otsima. Selline olukord ei aita kui-
dagi kaasa vdahemale keskkonna saastamisele vaid hajutab keskkonnasaaste vaiksematele pdletus-
seadmetele samas piirkonnas. Lokaalsetele klttelahendustele tGleminejad kahjuks suurendavad saas-
teainete kogust piirkonnas ning samal ajal suurendavad kaugkiitte kasutajate kulu soojusele. Kui
tsentraalne katlamaja on Keskkonnaametis, Konkurentsiametis, Padsteametis jm. jarelevalve institut-
sioonides registreeritud, allutatud regulaarsele kontrollile ja aruandlusele siis lokaalsed kittelahendu-
sed toimivad sisuliselt ilma kontrollita. Tsentraalse kaugkiitteslisteemi arendamisega tegeletakse
jarjepidevalt ning slstematiseeritult. Vaga paljud Eesti kaugkuttepiirkonnad on kasutusele vétnud
kohalikud kitused, s.h taastuvad energiaallikad, mis vaatamata keskkonnasdbralikkusele teatud saas-
tet tekitavad ning véimalikku puhastusseadet vdivad vajada.

EJKU teeb ettepaneku toetada riiklikest keskkonnameetmetest suitsugaaside puhastusseadmete
ehitamist keskmise vGimsusega péletusseadmetele ning ndaha ette sellise abindu kajastamise EN-
MAK 2030+ -s, soojusmajanduse peatiikis.

EJKU on mures ENMAK 2030+ soojusmajanduse peatiikis kisitletud soojusmajanduse kajastamise
teatud aspektide Ule. Arenenud Euroopa riigid on aru saanud kaugkitte kui konkurentsivoimelise ja
keskkonnasdbraliku kitteliigi eelistest ning panustab selle laienemisesse. Kui kaugktte osakaal kasvab
pidevalt Rootsis, Soomes, Taanis, Saksamaal, Austrias jt. riikides siis Eestis kujundatakse kaugkittesse
suhtumist, kui vanasse kuttestisteemi, mis voib varsti kaduda. ENMAK-is ja kaugkitteseaduse eelndus
panustatakse kaugkulttepiirkondade 16petamise véimalusele ning lokaalsete kiittestisteemide kasutu-
sele v&tmisele. EJKU juhib tihelepanu asjaolule, et lokaalselt vdimalikku efekti andvad kiittelahendu-
sed halvendavad kaugkitteslisteemi kui terviku toimimist ning lokaalkittele Gleminejad kaugkultte-
vOrgus suurendavad teiste tarbijate kulusid. Tehakse topelt investeeringuid, suureneb terve siisteemi
ebaefektiivsus ja |0puks vGime olla olukorras, kus ménes piirkonnas tdidab kaugkite rolli vaid tipu-
koormuste katmisel. Sellised lahendused on vastupidised muu Euroopa lahendustega ning seavad
ohtu kaugklttevGrgu, tarbijad ja keskkonna. Eraldi tasuks kaugkitet vaadata varustuskindluse ja ener-
giajulgeoleku tagamise

vOimalusena. Euroopa Komisjoni raport gaasi stressitestist Preparedness for a possible disruption of
supplies from the East during the fall and winter of 2014/2015, Brissel, 16.10.2014, nendib, et kaug-
kiite on paindlik ja suureparane siisteem, mis suudab jatkusuutlikult tagada soojuse varustuse ning
mida on piirkondades, kus kasutatakse maagaasi, lihtne muudele kiitustele ile viia. Energiatdhususe
direktiivi 2012/27/EU nduete, s.h 20% -line primaarenergia sddstu ndue aastaks 2020, taitmiseks
annavad kiiremat efekti just tootmise ja soojuse jaotamise moderniseerimisel tehtud kulutused aga
mitte meetmed, mis lagundavad kaugkiittevorku. Kaugkiittepiirkondade hindamiste juures, kas KOV
- ide soojusmajanduse arengukavades voi kaugkiittepiirkondade auditite tegemisel tuleb enne
vorgupiirkonna kaotamise voimaluse kaalumist vaagida voimalust panustada kaugkiittevorgu ja
tootmise arendamisesse ning vastav klausel tuleb lisada ENMAK 2030+, soojusmajanduse peatiikki.

Selgitus: ENMAK radgib laialdaselt sellest, et mdistlikult optimeeritud ja
heaperemehelikult hooldatud kaugkittesiisteem pakub tarbijale oluliselt rohkem
vaartust kui lokaalkiittesiisteem. Paljud alates 2003. a 1. juulist kehtiva
kaugkutteseaduse alusel maaratud kaugkittepiirkonnad ei ole tdnaseks suutnud viia
kaugkutte hinda konkurentsivdimeliseks lokaalkiitte hinnaga. Tarbijate suhtes ei ole
oiglane nduda kalli kaugkutte kasutamist olukorras, kus piirkonnas ei ole kaugkitte
hinna alanemiseks markimisvaarseid samme ette voetud voi selliseid samme ei saagi
ette votta ning samal ajal on md&istlik kasutada kaugkiitte asemel lokaalkltet. Selles
osas on ENMAK ministeeriumi hinnangul piisavalt kasitlenud kaugkitte eeliseid
lokaalkiitte asemel.

Soojusmajanduse arengukava pdhimotted ei kuulu ENMAK-sse vaid need tuleb
detailselt kajastada asjakohases méaaruses.




miks valitsus tahab gaasivorgu osta elektri pohivorgu ettevéttele Elering? Elering on monopoolne
ettevote, mis haldab elektri pohivérku. Energiakandjatena on elekter ja gaas omavahel konkurendid ja
niid selle otsusega tekitatakse veel suurem monopol ja kaotatakse sellega kahe energiakandja
vaheline konkurents. Niisuguse sammu tulemuseks saab olla ainult tariifide tdus, mille peavad tarbijad
kinni maksma. Miks eelndu gaasimajanduse nii olulisi kiisimusi ei kasitle?

Gaasi varustuskindluse suurendamiseks kavandatakse LNG terminali ning gaasitoru Eesti ja Soome
vahele. Arusaamatuks jaab, miks selle kiisimuse arutamisel minnakse moodda gaasi tootmise
vOimalusest kohapeal — pdlevkivist? Eestis toodeti gaasi aastakiimneid ja sellega varustati suurlinna
Leningradi, kuid niitid ei kavandata isegi uuringuid selles valdkonnas. Samal ajal soomlased tunnevad
huvi meie pdlevkivist gaasi tootmise vastu, mis kajastub nende tellitud uuringute toimumises. Kelle
huvides on Eestis keskkonnasdbralikuma pdlevkivigaasi tootmise mahavaikimine ja keskkonda oluliselt
enam saastava polevkividli tootmise eelistamine?

Selgitus: Elektri ja gaasi Ulekandeslsteem on kriitilise tahtsustega infrastruktuur
energia julgeoleku seisukohalt. S6ltumatu siisteemihalduri olemasolu on oluline
eeltingimus energiaturul konkurentsi tekkimiseks. Energia allikate vahel on kindlasti
konkurents, kuid see s6ltub eelkdige energiakandjate liikkumisest, mitte
lilekandesiisteemi omanikust.

Vastab toele, et polevkivist on Eestis toodetud aastakiimneid gaasi. Tanaste hindade
juures ei ole aga polevkivi gaasi tootmine majanduslikult otstarbekas. Lisaks olid
varasemalt kasutatud lahendus vdga suure keskkonnamdjuga. Tanane arengukava
eelndu ndeb vajadust uurida pdlevkividli tootmise kdrvalproduktiks oleva uttegaasi
laialdasemaid kasutusvéimalusi.

Eelndu osa 2.3 esimeses |8igus (Ilk 10) on kirjas: ,Valjakujunenud regionaalsel gaasiturul on Eesti
kohaliku paritolu gaasikitused konkurentsivdimelised ning nende tootmismaht vdimaldab vajadusel
katta kolmandiku Eesti gaasi tarbimisest.” Ebaselgeks jadb missuguseid gaasikltuseid siin
vaadeldakse?

Selgitus: Eestis toodetavate gaaskitustena on mdeldud biogaasi, polevkivi uttegaasi,
samuti ei ole pikas perspektiivis valistatud argilliidist toodetud biogeense gaasi
joudmine kiituseturule.

Tabelis 2.3 (lk 14) on margitud: ,Eestis asuvatele tarbijatele on tagatud pdhjendatud hinnaga
elektrivarustus.” Sealjuures viidatakse elektrituru avamisele 2013. Seda vdidet ei saa kuidagi digeks
pidada, mille kinnituseks on olukorrad kus Soomega lihendavad elektrikaablid on valja lilitatud ja
elektri hind hippab kordades ilesse. Seda olukorras, kus meil elektri tootmisvGimsused Uletavad
tarbimisvdimsuse. Uhe suure tootja ehk teiste sdnadega monopoli diktaat maarab dra Soomest tuleva
elektri puudumisel elektri hinna ja mingist turumajanduse seisukohast p&hjendatud hinnast raakida ei
saa. Miks niisuguste ebanormaalsuste kdrvaldamiseks arengukava millegiparast meetmeid ette ei
nae?

Selgitus: Elektrituru hind kujuneb pakkumiskdvera ja ndudluskdvera ristumiskohas
igal tunnil eraldi. Elektrituru toimimist aitab selgitada Eleringi védlja antud Elektrituru
kdsiraamat (http://elering.ee/elektrituru-kasiraamat/). Kindlasti on elektri turuhinna
kujunemisel oluline erinevate elektri tootjate paljusus, mille eelduseks on toimivad
vélisihendused, seetdttu on ENMAK-i eelndu seadnud ka eraldi moddiku
valisihenduste kattesaadavusele.

Lk 20 on margitud. ,Elektrivérkude arendamine pole kaasa toonud tlemadrast survet tariifidele.” Mida
tahendab ,Ulemaarane surve tariifidele” olukorras, kus meil vorgutasud oma suurusega Uletavad
elektri hinda?

Selgitus: Survet vorgutariifile on antud kontekstis kasitletud soovitud tulemusena
aastate pdrast, mitte tana. Pikas perspektiivis ei tohiks Eesti vorgutariifid olla vaga
erinevad elektrivorgu tariifidest teistes sama regiooni EL-riikide elektritariifidest.

Lk 22 kirjutatakse ,Samaaegselt polevkivi kasutavate elektrijaamade vdimsuse kahanemisega
planeeritakse pdlevkividli tootmise arendamist, mille efektiivsuse maksimeerimiseks on vajalik
pSlevkivioli tootmise Uheks jaagiks olevate uttegaasi kasutamine, sh elektritoomisel.” Seda
elektritootmisel uttegaasile Uleminekut illustreerib joonis 3.7 (lk 25). Samas jadb ebaselgeks, kui
suures koguses on vaja polevkivioli toota, et tagada joonisel 3.7 ndidatud uttegaasi kogus. Pdlevkividli
tootmise mdju on keskkonnale ebasdbralikum kui seda pdlevkivist elektritootmine (vaata Hardo
Aasmae artiklit ,P8levkivi, EL ja Eesti oma Donbass” 3.novembri 2014 Ohtulehes, mis laiale Gildsusele
arusaadavas keeles selle dra seletab) ja ka gaasi tootmine (ima &lita) ning vastuseta on kiisimus, kuidas
niisugune kavandatud olukord on kooskdlas arengukava strateegilise eesmargiga (lk 7) keskkonna
parandamise osas? Kui pdlevkividli oma naitajatega ei sobi kasutamiseks EL piires, siis milies seda
kolmandatesse riikidesse mojutab see ikkagi ka ELi keskkonda. Milleks niisugune pimesikumang? Kui
kolmandad riigid kehtestavad dlile ELiga analoogsed nduded, kas siis plevkividli tootmine IGpetatakse
ja me oleme ka ilma elektrita?

Selgitus: Piisava tootmisvGimekuse tagamiseks on Eesti seadusandluses juba olemas
meetmed, kuidas vGimsuse puudujaagi olukorras toimitakse. Tootmisvdimsuste
piisavuse jalgimine on ststeemihalduri tilesanne. Juhul kui siisteemihalduri poolt labi
viidud anallitsi tulemusena selgub, et Eesti tootmisvdoimused ei ole tulevikus piisavad
tootmisvéimekuse kriteeriumi taitmiseks, kuulutab siisteemihaldur vilja avaliku
konkursi tootmisvGimsuste rajamiseks. Parim pakkuja saab rajada uusi
tootmisvdimsusi ja nGuda slisteemihaldurilt toetuseid.



http://elering.ee/elektrituru-kasiraamat/

Lk 22 ,2013 aasta seisuga oli Eestis kokku vorku dhendatud 276 MW elektrituulikuid
elektritoodanguga ile 500 GWh aastas. Biomassi ja biolagunevaid olmejaatmeid kasutavaid
elektrijaamasid on Eestis installeeritud vGimsusega 100 MW elektritoodanguga ligikaudu 700 GWh.“
See nditab viimati nimetatute kordades paremat tootlust. Ebaiihtlasest tuulest tingitud madalama
tootlikkusega elektrituulikud, kutsuvad esile tdiendavaid kulukaid meetmeid elektrivérgu stabiilsuse
tagamiseks. Miks nendest meetmetest millegiparast arengukavas ei raagita?

Selgitus: stisteemihalduri poolt on I3bi viidud sellekohased analtilsid, mis on
avaldatud http://elering.ee/public/Infokeskus/Uuringud/Tuuleenergia Eestis.pdf.
Nende jargi ei ole tdiendavate meetmete jargi vajadust, vorkude parem stabiilsus
saavutatakse labi juba kavandatud vérguarenduse elektrislisteemis.

Lk 28 ,Eesti sisteemihalduri pikaajaliseks eesmargiks on elektrisiisteemi opereerimisel suurema
sdltumatuse saavutamine Venemaa Uhtse Energiasiisteemist ning Eesti (ja teiste Baltimaade)
elektrististeemi slinkroniseerimine Euroopa sageduspiirkonnaga.” See on kallis eesmark ja kui palju
tarbija selle luksuse eest peab maksma? See arengukavast ei selgu. Teatavasti me Venemaalt elektrit
ei osta, kuid Venemaa Uhendusliinides elekter liigub kord Eestist valja ja teisel ajal jalle sisse.
Niisugune olukord on tingitud Uhest kiiljest meie vaikse elektrislisteemi ebastabiilsuse kérvaldamiseks
ja teiselt kasutatakse meie liine Venemaa elektri transiidiks. Seega oht elektri julgeoleku seisukohast
puudub. Elektrisiisteemi slnkroniseerimine Euroopa sageduspiirkonnaga on ilus valjend, millest
enamus aru ei saa, kuid sisuline kiilg, olukorras kus Euroopaga tehakse alalisvoolu ihendused, ildse
puudub. Milleks hamatakse? Pealegi Venemaa Uhtse Energiasiisteemi kvaliteedinduded
elektrisagedusele on paremad kui seda on Euroopa sageduspiirkonnal. Eleringi omaniku rolli tditev
minister ilmselt ei ole elektrikiisimustes kodus ja nii ongi Eleringi tippjuhil lastud seada esikohale
ettevotte varade vaartuse kasvatamise, mitte tarbija elektriga kindlustamise labimdeldud kvaliteedi ja
hinna suhtega. Ukraina siindmuste taustal on Eleringi sageduspiirkondade jutu ja lobit66 tulemusel
liitunud ka peaminister (vaata ajaleht Postimees 12.11.2014). Eleringi varade vaartuse kasvatamise
ebaotstarbekad kulud tuleb aga tarbijal kinni maksta.

Selgitus: Kesk-Euroopa sagedusalaga tihinemiseks rajatakse vahelduvvoolu
ithendused Leedu ja Poola vahele, mitte alalisvoolu Gihendused nagu autor vaidab.
Loode-Vene sagedusalast lahti lllitamine parandab Eesti energiajulgeolekut ning
voimaldab Eesti elektrislisteemi juhtida samadest pohimdtetest Iahtuvalt nagu
ilejaanud Euroopas.

Lk 29 ,Voérkude parema ja reaalsetest tarbijate vajadustest soOltuva planeerimise seisukohast on
otstarbekas rakendada tarbimispunkti liitumisvoimsusest soltuvat tariifi pisikulu komponenti.“ See
seisukoht on otstarbekas ainult vGrguettevittele, mitte tarbijale, kes on liitumisel tasunud juba
Ulikdrged liitumistasud. Nuud soovitakse vorgutasusid veelgi suurendada. Pusikulu komponendi
kehtestamine annab 166gi ettevotluse arendamisele, sest liitumispunkti véljaehitamise ja reaalse
tarbimise vahele jadb teatud aeg, aga maksma tuleks hakata kohe. Kui pusikulu komponenti vdga
soovitakse rakendada, siis seda voiks teha ainult uute liitujatega ja nad vabastada sealjuures suurtest
liitumistasudest. Tdnastele tarbijatele pusikulu komponendi kehtestamine tdhendaks topelt
maksustamist ja seda tuleks valtida.

Selgitus: Elektrivorguga liituvatele ettevotetele on kavandatud kompenseerivaid
meetmeid (vt meede 1.2). V&rgutasude Gmberstruktureerimine on vajalik
motiveerimaks tarbijaid optimeerima enda hendusvimsust, vastasel korral
dimensioneeritakse liine ja teisi elektrivorgu osasid liialt Gle. Vorgutasude
imberstruktureerimine ei tdahenda vérgutasude tdusu, summaarselt jadvad
vBrgutasud samale tasemele (vt meede 1.2 selgitused sekkumise ulatusest).

Osa 3.2.7 I16pus (lk 29) on kirjas: ,Jaotusvorkude arendamisel liikuda ka tehniliste lahenduste poole,
mis lubaks tootjatel tootada ka lahutatuna elektrivorgust.” Selle sdnastuse taga peitub oht, et
maapiirkondade inimesed, kes on juba jadnud ilma pangaautomaadist, koolist, poest jne jadvad ka
ilma elektrita. Kas niisugust regionaalpoliitikat Eestis me soovimegi?

Selgitus. See on kavandatud pigem varustuskindluse tagamiseks (et thenduse
kadumisel oleks vdimalus jatkata elektrisiisteemi t66d kohapealse elektri tootmise
baasil), sellega ei kavandata vorguteenuse standardite, mis kasitlevad Ghendatust
elektrislisteemiga, Umbervaatamist.

1.1 tdiendada “Energiamajanduse arengukava aastani 2030” peatiikis 4.3.3.2 Kaugkitte tarbimine ja
tootmine |k 36 olevat viimast IGiku ja sGnastada selle kaks viimast lauset jargmiselt: ,,Eesmargiks tuleb
vGtta majanduslikult pdhjendatud lahendus pidades silmas kogu kaugkitte vorgupiirkonna

Arvestatud. SOnastus muudetud.



http://elering.ee/public/Infokeskus/Uuringud/Tuuleenergia_Eestis.pdf

arenguperspektiive. Olulise aspektina tuleb kaaluda tod6stuse jadksoojuse ning kaevandusvete
maasoojuse kasutamise suurendamist kaugkiittes”;

1.2 tdiendada meede 2.3 olulisemate tegevuste loetelus viiendat ja kuuendat tegevust ning sGnastada
need jargmiselt:

,5) linnatdnavate ja maanteede Umberkorraldamine Ghistranspordi ja kergliikluse edendamiseks;

6) linnade, keskus-tagamaa ja ettevétete liikuvuskorralduse arendamine.”.

Arvestatud. Sonastus muudetud.

ETTEPANEK tdiendada punkti 3.1 minimaalselt tédemusega:

e Energia on majanduse mootoriks, tagades tootlikkuse kasvu. Euroopa Liidus on seatud
eesmargiks tdsta toOstuse osakaal SKP-st 20%-le. Mistahes meetmete rakendamisel tuleb
hoolega analiilisida meetme mdju té6stuse elujoule ja konkurentsivéimele.

e Taiendada tabelit 4.1 majanduse konkurentsivéime punkti moddikuga tootleva toostuse
osakaal SKP-st.

Mitte arvestatud. Positiivseima moju leidmine majandusele ENMAK meetmete
rakendamisel on ENMAK jaoks labiv teema.

ETTEPANEK lisada punkti 2.1. Euroopa Liidu energiapoliitikaga koosk&la tagamiseks viited
energiamaksustamise ja taastuvenergia riigiabi teemalistele direktiividele ja suunistele, rohutades, et
ELis on soovitatud toostusettevotete rahvusvahelise konkurentsivéime tagamiseks kehtestada
minimaalsed energia maksustamise tasemeid.

Mitte arvestatud. Valikuline EL digusaktidele voi juhistele viitamine ei ole sobiv,
vastasel korral tekib klisimus, et miks ei ole teisi digusakte ja juhiseid puudutatud.
Oigusaktide tilevaate lisamisel ENMAK eelndusse puudub lisandvaartus.

ETTEPANEK lilitada meetmete paketti uuring energiatariifide ja Eesti konkurentsivbime seoste
tuvastamiseks, et riigil oleks pdohjendatud alus riigi poolt enim mojutatavate energiatariifi
komponentide teadvustatud kehtestamiseks arvestades riigi pikaajaliste huvidega.

Arvestatud. Meetmesse 1.2 lisatud tegevus ,vorgutariifide ja teiste elektri hinnas
kajastuvate komponentide tarbijagrupiti eristamise vajaduse analiiiis“

ETTEPANEK: Korrata peatiikis 3.6.5.2 ENMAK:i visioonis sdtestatut, et elektri tootmises voib rakendada
energiaallikana tootmisjaake/puitu, mida mujal pole enam otstarbekas v&i vdimalik kasutada ning et
turumoonutuste valtimiseks ja puitu vaadrindavate ettevGtete konkurentsivime tagamiseks voib
puidust elektritootmist subsideerida vaid jadtmeid kasutavatele lokaalsetele/kohalikele
koostootmisjaamadele.

Mitte arvestatud. Hoiduksime tekstis kordustest.

ETTEPANEK

Konkretiseerida meedet 3.2. osundades selgesonaliselt, et meetme rakendamisel tuleks eelistada
teemasid ja projekte, milliste puhul toetuse kulu soovitud energiasdastu Uhiku saavutamiseks on
vaikseim (liigitamata toetuse saajaid vaike-, kesk- v8i suurettevoteteks).

Arvestatud, tdiendatud meetme 2.9 (Energiasdast muudes sektorites) sGnastust

1.ENMAKI eelndu elektrimajanduse osas antakse pohjalik Gilevaade minevikust ja hetkeolukorrast, kuid
oluliselt vahem tdhelepanu poodratakse tulevikuvisioonidele ja -lahendustele. Arengukava peamine
eesmark peaks olema naidata, kus Eesti soovib energiamajandusega 2030. aastaks olla ja kaardistada
selleks vajalikud sammud, vaadeldes seejuures ka 2050. aasta perspektiivi. Eelndust aga ei leia palju
infot uute elektritootmisvéimsuste kohta, v.a konkurentsivéimelisuselt 13.nda stsenaariumi, mis
p&hineb uttegaasil.

Et ENMAK-i eelndu kohaselt jargmise 25 aasta jooksul tuuleenergia vGimsusi juurde ei rajata ning et
teadaolevalt on tuuleenergia (ks Eestile sobivaimatest viisidest muuta energiatootmine
keskkonnasdbralikumaks, siis leiame, et ENMAK eelndu on vastuolus Euroopa Liidu suundumustega,

Arvestatud. Kuigi ENMAK ei kirjuta ette konkreetset elektri tootmise vdimuste
lisandumise kava (vGimsuste lisandumine jaab elektrituru turuosaliste otsustada-
teha), on stsenaariumides labivalt juurde lisatud teavet, mis kirjeldavad Eesti
energiamajandust aastal 2030. ENMAK on kooskdlas Energy Roadmap 2050'ga.




mis ndevad ette, et 2050. aastaks tuleb liikuda madala sisinikusisaldusega majanduse suunas. Teeme
ettepaneku viia ENMAK kooskdlla Euroopa Liidu energia teekaardiga 2050 (Energy Roadmap 2050).

2.Leiame, et ENMAK-is peaks olema eraldi kasitletud projekte, mis ei ole otseselt vajalikud
kodumaise elektrivajaduse katmiseks, kuid véimaldavad Eestil osaleda rahvusvahelises
energeetikadris — nii EU direktiiviga lubatud taastuvenergia tleeuroopaline kaubandus (Uhisprojektid,
statistika kaubandus jne) kui ka 2017. aastast algavad Uleeuroopalised taastuvenergia oksjonid, kus
Eestil on reaalne voimalus osaleda nii oma suure tuule kui ka puidu ressurssi kasutamise naol.

Igasugune tootmistegevus suurendab lisandvaartust ja kui seda annab teha kohalikku tarbijat
koormamata, siis tuleks meie hinnangul kasutada véimalust Eesti majandust tervikuna elavdada.

Arvestatud. EelnGud labivalt taiendatud infoga vGimalustest taastuvenergeetika
alasest valiskoostdost.

Teeme ettepaneku nimetatud teemasid ENMAK-is kasitleda ning ette ndha ka konkreetne
rakendamise tooplaan- see on vajalik selgitamaks selliste koostooprojektide arendamist, mis ei ole
Eesti elektritarbimise katmiseks, vaid tavaparase energeetika ja ettevotlusega tegelemiseks. Lisaks
vOib seda kasitleda ka tagavaraplaanina juhuks kui ENMAK-i baas-stsenaariumi elluviimisel peaks
tekkima probleeme.

Selgitus. Rakendamisplaan koostatakse parast eelndu heakskiitmist.

1. Jatta 23.10.2014 eelndu ,, Eesti energiamajanduse arengukava aastani 2030“ heaks kiitmata osas,
milles;

1.1 jatta vélja eelndu lehekiljel nr 69 ,Olulisemad tegevused” mdiste , Uute tuuleparkide rajamine”
kuni on saadud sGltumatu ekspertarvamus, mis tGestab, et elektrituulikute ebaiihtlasest tootmistsiklist
tingituna ei ole suurenenud pdlevkivi erikasutus ja seeldbi CO, emissioon pdlevkivijaamades;

Selgitus: Pohjuslikku seost pdlevkivi erikasutuse ja tuuleenergia kasutuselevotu
suurenemisega ei ole. Vt ka Tuuleenergia Assotsiatsiooni selgitused:
http://www.energiatalgud.ee/img auth.php/e/ef/141120 ETEA seisukoht R. Qi
dram-i_ettepanekule.ddoc

1.2 teha eelndus muudatused, jattes valja eelndu lehekiiljel nr 74, meetmes 2.1 mdiste ,PSlevkivist
sekundaarkiituse tootmine” kuni on saadud ekspertarvamus, ja téend, mis kinnitab, et eksporditavat
pSlevkividli ei kasutata viljaspool Euroopa Liitu laevakitusena selliselt, et see suurendab maa
atmosfaaris CO,, SO, emissiooni, ning 6li tootmine on majanduslikult otstarbekam kui primaarselt
varasem gaasi tootmise tehnoloogia (Eestis toodeti pdlevkivist gaasi tarbijatele sh Peterburi tarbijatele
alates 1948 kuni 1982, mil see asendus Siberist saadud loodusliku gaasiga);

Mitte arvestatud. Ekspertarvamuse hankimise vajadust pole, kuna vedelkiituste
turg soosib pdlevkividli tootmist, seejuures peab nii tootmine kui toode olema
vastavuses riigis kehtestatud Sigusnduetega (ka keskkonnapiirangutega). ENMAK
peegeldab pdlevkivi kasutavate ettevotjate teadaolevaid arenguplaane. PSlevkivi
vadrindamise alaste uuringute ja edasiste arengute kiisimus leiab kasitlemist
ressursside efektiivsema kasutamise raames sh pdlevkivi gaasistamine ja
hidrogeenimine.

2. Lisada eelnGu lehekillg 70, meede 1.2 , Elektrienergia majanduse vajadustele vastav ja tdhus
Ulekanne”, lahtrisse , meetme taust” marksona: Kaitsetumate tarbijate kaitse. Lisades lahtrisse
,moodikud” mdiste jaotusvorgust valja lilitatud tarbijad, lisades lahtrisse ,Olulisemad tegevused”
moiste kaitsetumate tarbijate jaoks miinimum elektrivGimsuse tagamine inimvaarikaks toimetulekuks.
Konkursi korras elektriettvotja valimine, millele tagatakse vahendid riigieelarvest, arvestades Euroopa
Liidu toimimise lepingu riigiabi reeglitega ja direktiividega 2009/72/EU, 93/13/EMU.

Mitte arvestatud. ENMAK 2030 stsenaariumide valik Iahtub konkurentsivéimelise
majanduse olemasolust. Tana ja kavandatud perioodil on Eestis varustuskindlus
tagatud. Eestis on kaitsetumate tarbijate toimetulek tagatud labi sotsiaalabi
siisteemi, energiamajandusel ei ole sotsiaalabi osutamise funktsiooni planeeritud.

1.R.0idrami argumendid pdhinevad eeldusel justkui oleks Eestis suletud elektrisiisteem ehk monoener-
geetiline, kus genereerivad elektrit vaid tuulikud ja pdlevkivijaamad. Tegelikult on Eesti osa nii PGhjamaa-
de, Venemaa kui ka Balti riikide elektrisisteemist, kus p&levkiviiaamad ei t66ta tuulikute kompenseeri-

Info vGetud teadmiseks.
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http://www.energiatalgud.ee/img_auth.php/e/ef/141120_ETEA_seisukoht_R._Oidram-i_ettepanekule.ddoc
http://www.energiatalgud.ee/img_auth.php/e/ef/141120_ETEA_seisukoht_R._Oidram-i_ettepanekule.ddoc

misjaamadena.

2.Eeldatakse ekslikult, et Narva Elektrijaamad (NEJ) hoiavad Eesti tuulikute vGimsuse ulatuses kuuma
reservi. Tegelikkuses ei ole NEJ kohustatud ega lepinguliselt maaratud tuulikuid reguleerima. Kui pdlevki-
vil tootav elektrijaam peaks ka mingil hetkel soodsaima reguleerimispakkumise tegijaks osutuma, siis vdib
olla tegemist mistahes prognoosivea kompenseerimisega, naiteks temperatuuri- vdi tuuleprognoosi viga,
merekaabli avarii, NEJ mGne ploki avarii, ehk tegemist pole kindlasti mitte vaid tuuleenergia tootmisele
iseloomuliku balansseerimisega.

3.R.0Oidram ei arvesta oma argumentide esitamisel elektri impordi — ekspordiga ehk nii valisihendused
kui nende pudelikaeladest vdi remondist/hooldusest tulenevad elektritootmise reZiimi muudatused.

4.Turutingimustes tootavad elektrijaamad teatavasti elektrituru hindadest ldhtuvalt ning turuhinna koi-
kumine vGib olla omaette pohjus pdlevkivi elektrijaamade té6reziimi muutmiseks, mis omakorda méju-
tab polevkivi erikulu. Selle fakti eiramine tahendab Uhtlasi ka energiamajanduses toimunud fundamen-
taalsete muudatuste ignoreerimist.

5.Energiasisteemis toimub samaaegselt elektrienergia genereerimine, Ulekandmine, jaotamine ja
tarbimine. Seejuures peab igal ajahetkel valitsema tasakaal genereeritava voimsuse ehk elektrijaamade
summaarse koormuse ja energiaslisteemist tarbitava vdimsuse vahel, mistéttu ongi bilansihaldurite ja
susteemihalduri t66ks pidev siisteemi balansis hoidmine. Selleks kasutatakse rida turupdhisel loogikal
tootavaid meetmeid. Millist meedet parasjagu kasutatakse otsustab sisteemihaldur Elering, mitte Eesti
Energia nagu jaab hr Oidrami argumentidest mulje.

6.Polevkivi erikulu ja CO2 emissioonide hulka mojutab ka kiituste segamine ehk antud juhul Narva elektri-
jaamades hakkepuidu kasutamine, mida R.Oidram ei kasitle.

7.Vaadates R.Oidrami esitatud joonist nr 1 jadb arusaamatuks, kuidas on seal véimalik ndha korrelatsioo-
ni tuuleenergia ja mistahes teise esitatud tegurite vahel. Vérdleme nt 2008-2009 perioodi, mil nii elekt-
rienergia toodang ja tarbimine kui ka pd&levkivi kasutamine ja sellest energia tootmine on vdhenenud,
tuuleenergia aga kasvab. Perioodil 2009-2010 kdik muud naitajad kasvavad jarsult, tuuleenergia lisandub
aga stabiilselt. Nii 2010-2011 kui ka 2011-2012 k&ik muud nditajad taas langevad, tuuleenergia kasv aga
jatkub.

8.T60 sisu ei lahe kokku ka t66 kokkuvottega. Analiiisi sisu keskendub pdlevkivi erikulu temaatikale, aga
I6ppjarelduses oeldakse, et CO2 summaarne heide suureneb tuulikute tottu. Antud t66s ei uurita ju
energiasektori CO2 heitmete diinaamikat, vaid hoopis teist naitajat, aga jareldus tehakse kasvuhoone-
gaaside emissioonide kasvu kohta. Jareldada, et tuuleenergia kogumahu suurenedes suureneb ka CO2
heitmete emiteerimine on vale.

Eelpool nimetatud tegurid mdjutavad oluliselt analtilsi tulemusi, kuid antud juhul pole neid arvesse
vOetud. Oma kirjas pustitatud hiipotees justkui esineks korrelatsioon tuuleenergia tootmise ja CO2
heitmete vahel ei ole antud t606s leidnud kinnitust.

11




Hr R.Oidram teeb ettepaneku ka IGpetada CO2 heite vahenemise arvutused tuuleparkides toodetud
elektrienergia arvel, kuna need arvutused ei olevat tdesed. Meie eeltoodud argumentidest nahtub, et
polevkivi elektrijaamad tootavad Eestis lahtuvalt Nord Pool turuhinnast, mitte Eesti tarbimisest ega
tootmisest. Jarelikult ei modjuta ka Eestis toodetud tuuleenergia Narva pdlevkivi elektrijaamade
tootmisreziimi, ning Eestis toodetud tuuleenergia kogused vahendavad Nord Pool piirkonna
summaarseid CO2 heitmeid.

Lopetuseks juhime tdhelepanu, et slsteemihalduri Elering poolt 2010. aastal tellitud uuring
LTuuleelektrijaamade Eesti elektrististeemi Uhendamise vdimalused” tegi kindlaks, et Eestis on tehniliselt
teostatav kuni 2050 MW tuuleenergiat ilma tuulikute t66d markimisvaarselt piiramata.

1.ENMAK dokument peaks selgelt sdnastama vajalikud tingimused, millega riik loob soodsa keskkonna
polevkiviressursi kasutamise efektiivsuse tdstmiseks (pGlevkivi otsepdletamise asendumine pdlevkividli
tootmisega) ning polevkividli rafineerimistehaste investeeringute teostamiseks. Ptk 3.6.5.1.1 Ghe koige
olulisema jareldusena oleks vajalik valja tuua, et riik peaks ressursi poliitika kujundamisel soosima
korgema lisandvaartusega pdlevkivikasutust. Ptk 3.6.5.1.2 peaks jareldusena vilja tooma selle, kuidas riik
sektori arenguplaanide elluviimist toetab ning kuidas valistada arenguplaanide elluviimise riigipoolset
takistamist.

Selgitus: Polevkivi ressurssi kasutamise efektiivsuse eesmarkide tegeleb eelkdige
Pélevkivi arengukava. ENMAK eelndu kirjeldab ldbivalt vajadust luua
energeetikasektoris turupdhine ja investeeringuid soosiv regulatiivne keskkond,
kaasa arvatud pdlevkivi kasutavas energeetikas.

2.ENMAK eelndu ptk 3.6.5.1.3 peaks olema kooskdlas eelnimetatud vajadusega luua riigi poolt soodne
keskkond pdélevkiviressursi kasutamise efektiivsuse tdstmiseks sh {he kriitilise riigi poolt loodava
tingimusena tuleb vélistada pdlevkividli tootmise kdrgem maksustamine (keskkonnatasud, royalty vms)
vorreldes elektri tootmiseks p&levkivi otsepdletamise maksustamisega.

Selgitus: PSlevkivi ressurssitasu maksmise voimekus séltub pdlevkivist toodetava
I8pp produkti mulgist teenitavast lisandvaartusest. Lisandvaartus sdltub elektri ja
nafta hinnast vastavatel turgudel. Ajalugu on ndidanud, et need hinnad on
volatiilsed ning nende omavaheline muutumise seos ndrk. Seega esineb olukordi
kus ressurssitasu maksmise voimekus on suurem &li tootmisel vorreldes elektri
tootmisega ning vastupidi. Seega ei saa maksustamisel eelistada &li tootmist
elektri tootmisele ega ka vastupidi.

3.Nii pdlevkivitddstuse arengu, riigieelarve tulude stabiilsuse kui ka energeetikasektori arengu (sh
riigieelarvest finantseeritavate ENMAK meetmete) rahastamise seisukohast on oluline tagada
p&levkiviressursi maksimaalne vaarindamine keskkonnakaitseliselt talutava kaevandamismdaara piires.
ENMAK peaks seadma eesmargiks muuta kaevandamislubade ja lubatavate pdlevkivi kaevandamise
koguste jaotamise sisteemi selliselt, et oleks tagatud pdlevkivi kaevandamine vdimalikult
kaevandamismaara lahedases mahus.

Mitte arvestatud. Antud ettepanek valjub ENMAK-i Glesannetest ning kiisimust
reguleerib maapdueseadus.

4 vastupidiselt ENMAK ptk 5 viidetule peaks just ENMAK dokument andma olulise

sisendi PAK dokumendi koostamiseks sh vajaliku reaalselt kaevandatava pdlevkivi koguse osas, pdlevkivi
kaevandamismaarast vaiksemas koguses pdlevkivi kaevandamisega kaasneva alternatiivkulu osas ning
pd&levkivi kaevandamismadra voimaliku tdstmise osas.

Selgitus: ENMAK |ahtub l3bivalt teistes arengukavades ette ndhtud ressurssi
kasutusmahtudest. Sama pohimdtet kasutatakse nii puidu kui pdlevkivi puhul. Kll
aga jouab ENMAK majandusmd&jude analiils tulemusele, et pdlevkivist energia
tootmine panustab oluliselt Eesti majanduse ning konkurentsivdime kasvu. Seega
ei sea ENMAK piiranguid pd&levkivi kaevandamismahule. Piiranguks saavad on
keskkonna piirangud, mida kasitleb Pdlevkivi arengukava 2030.

5.05.09.2014 aasta kirjas nr VKGk/656 rdhutas VKG, et arengukava koostamine vastuolus globaalsete
makro- ja megatrendidega ei ole mdaistlik. RGhutame veelkord, et puitkituse energiakasutuse mahu tdus
on vastuolus metsandussektori kaskaadpOhimottega. Jadtmete energiakasutuse mahu t6us (ENMAK ptk

Selgitus. Puitkltuste kasutus on kavandatud vastavalt puidu energeetilisele
potentsiaalile (vt tabel energiatalgud.ee
http://www.energiatalgud.ee/index.php?title=Metsa energeetiline ressurss&me
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http://www.tuuleenergia.ee/wp-content/uploads/Uuring_-_Tuuleenergia_systeemi_yhendamine1.pdf
http://www.energiatalgud.ee/index.php?title=Metsa_energeetiline_ressurss&menu-26

3.6.5.3) on vastuolus jadatmehierarhiaga. ENMAK dokumendis tuleks selgelt sGnastada globaalsete makro-
ja megatrendidega (sh kaskaadpohimottega ja jaatmehierarhiaga) vastuolu véltimise meetmed.
Nimetatud meetmed peavad vilistama naiteks jaatmekaitlussektoris nn europrigilate rajamisega
sarnaseid trende Eestis.

nu-26,
https://docs.google.com/spreadsheet/ccc?key=0ApEhZuzxKPKgdE5QSFpXaUNnclh
IX3FkTiBoaXBGaGct#gid=2). Metsandussektori poolt vaidetakse, et energeetilist
puiduressurssi on Eestis piisavalt (vt

http://www.energiatalgud.ee/img _auth.php/b/ba/141120 Ettepanekud EMPL.dd
oc). Jaatmete kasutamine energiasektoris pole vastuolus Eesti jadtmekavaga. MKM
koostab vastuse.

6. Juhime tdhelepanu, et uute pdlevkivil tootavate elektriaamade rajamine (ENMAK meede 1.1) on
vastuolus ENMAK meetmega 2.1 (pdlevkivi energiasisaldusest kasulikult kdttesaadud energia osakaal
>60%).

Arvestatud. PSlevkivil elektrijaamade rajamist olulisemate tegevuste hulgas enam
ei kajastata.

7. ENMAK meede 2.1 peaks sisaldama tegevusi, millega tagatakse pdlevkiviressursi
kaevelubade jaotamine nii et pSlevkivi kasutataks maksimaalse kaevandamismaara
lahedases koguses kdrgema efektiivsusega (polevkividli ja pdlevkividiisli tootmine)

kasutuses.

Mitte arvestatud. Kaevelubade jaotamine ning nende pohimétted ei ole ENMAKi
teema, seda reguleerib maapoue seadus ja ka PSlevkivi arengukava 2030 teema.

8. ENMAK meede 2.1 tegevused peaks sisaldama pdlevkividli rafineerimistehaste rajamist ning neid
tegevusi, millega riik rafineerimistehaste rajamiseks soodsa keskkonna loob.

Mitte arvestatud. Rafineerimistehase rajamine peab olema majanduslikult tasuv.
Riik eraldi tdiendavaid tegevusi rafineerimistehase rajamiseks ei kavanda. ENMAK
eelndu kirjeldab labivalt vajadust luua energeetikasektoris turupdhine ja
investeeringuid soosiv regulatiivne keskkond, kaasa arvatud pdlevkivi kasutavas
energeetikas.

9. ENMAK meede 2.1 tegevused peaks sisaldama uttegaasi vaarindamise projekte (uttegaasi puhastamise
uuringud, uttegaasist LNG voi vérgugaasi tootmise uuringud. Samuti peaks meede 2.1 sisaldama tegevusi
ja tingimusi, millega riik nimetatud projekte soosib (sh T&A t66de kaasrahastamine).

Arvestatud. T&A tegevused liks meetme tegevustest, labi viidavaid uuringuid
konkretiseeritakse rakendusplaanis.

10. ENMAK meede 3.3 peaks mahuka tegevusena ndagema ette kohalike kiituste (pdGlevkivi, puit, turvas
jms) vadrindamise T&A kaasrahastamist.

Arvestatud. T&A tegevused Uiks meetme tegevustest, labi viidavaid uuringuid
konkretiseeritakse rakendusplaanis.

Elektrilevi OU 20.11.2014 nr TU.

R-1/5725

L6iku, mis kirjeldab ilmastikukindla vérgu osakaalu, on tdiendatud sonaga , keskpinge”.
...llmastikukindlate kaablite osakaal oli 2013. aastal ca. 25%.

2013. aastal on ilmastikukindlate keskpinge vérkude osakaal jaotusvorkudes ca. 25-30%. Aastaks 2030
peame optimaalseks ilmastikukindla vérgu osakaaluks ca. 75-80%, millest ligi-kaudu poole moodustaks
maakaablid ning ilejédnu kaetud éhuliinid...

Allolevas 16igus oleks korrektsem sdnade liitumisvGimsusest” asemel s&nu
,vorguiihenduse labilaskevdimest”.

...Vorkude parema ja reaalsetest tarbijate vajadustest soltuva planeerimise seisukohalt on otstarbekas

rakendada terbimispunktitiiturmisvéimsusest vorguiihenduse ldbilaskevoimest séltuvat tariifi  plsikulu

komponenti, sh rakendada vérguiihenduse kasutamise tasu kdigile vérguteenusest kasu saajatele...

Ltarbimispunkti

Elektrilevi peab vajalikuks tdiendada ja tapsustada ka eesmadrkide tabelit (tdgiendusettepanekud tabeli
kujul vt kirjast)

Arvestatud osaliselt. Tapsustatud sdnastust: ettepanekud asjakohased. Jutt on
toesti ilmastikukindlate st keskpinge vorkude osakaalust 2013.a. Samas eesmargi
0sas on ju terve jaotusvork kogu osakaalust 75 %. Seega 2030 peame optimaalseks
ilmastikukindla jaotusvorgu osakaaluks 75%, millest péhiosa oleks kaetud
juhtmetega Shuliinid.

Osa detailseid kommentaare mdddikute kohta arvestamata, kuna pole selge, kas
need on vorreldaval alusel esitatud.

MTU Eesti Pottsepad 20.11.

2014
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5.1.3 Tarbijate Uleminek koht-ja lokaalkittele 5.1.4 Seadusandluse kohandamine soojusenergia
téhusaks tootmiseks Vastavalt viimase rahvaloenduse andmetele on Eestis piirkondi, kus 80%
elamispindadest kasutab peamise kiittena ahikitet. Eesti Keskkonnauuringute Keskuses 2012 labi
viidud uuringute baasil lletab ahikiittega tiheasustusega piirkondades tahkete osakeste sisaldus dhus
kohati normi kuni 300%. ENMAK 2030 + ndeb ette lokaal- ja kohtkittele suuremas mahus tlemineku
ning puidu suuremal méaaral kasutamise soojuse tootmiseks ka koht- ja lokaalkiittes. Tulenevalt praegu
kasutuses olevate ahjutiilipide valdavas osas mittevastavusele keskkonnasaaste normidele teeme
ettepaneku naha ette ENMAK 2030+ rakendamisel ka meetmed kohtkitte renoveerimise toetamiseks
ehk ahjude Umberehitamiseks vastavalt kaasaja nouetele. (Kaasaja Euroopa saastenormidele
vastavate ahjude ehitust reguleerib standard EN 15544 ning 2015 kinnitatav vastav standard pliitide
kohta). Samuti voiks toetada uute puidukittel kohtkitte lahenduste rajamist, mis vastavad
keskkonnasaaste normidele.

Osaliselt arvestatud. Ahjude renoveerimise toetamine on otstarbekas hoonete
rekonstrueerimise meetme raames, mitte eraldi meetmena. Tegevuse toetamist
planeeritakse, kuid I6plik lahendus toetamise tingimuste osas maaratakse
toetusskeemi tasandil, mitte ENMAKis.

Vilja arendada toimiv mddtelabor, kus saaks testida ehitatavaid tlilipkoldeid. Piisaks Ghest laborist
Eestis, kus saab teostada komplekseid ahjude m&&tmisi, sh. pdlemisprotsessi, heitgaase ja kasutegurit.
MGGtmiste labiviimine saaks toimuda vastavalt standardile EN 15250. Omaalgatuslikult oleme asunud
tegutsema koostoos Eesti Maaiilikooli Tehnikainstituudi Energeetika osakonna laboriga. Senine
koostdd on olnud viga viljakas ning koostdé jatkumisest on huvitatud mdlemad osapooled. MTU Eesti
Pottsepad omab rahvusvahelisi sidemeid ning véimekust viia Eestis ahjuehituse kvaliteet tasemele,
mis vimaldab ka tahkekiittel kollete puhul tagada EL normide tditmise. MTU Eesti Pottsepad on
Euroopa pottseppade assotsiatsiooni VEUKO liige (veuko.com [1]) ning alates 2009 aastast osalenud
pottseppade tdienduskoolituste korraldamisel. Uhtlasi on lihing pottsepa kutse andja. MTU Eesti
Pottsepad on omalt poolt kdigiti valmis panustama antud arengukava vastavate alapunktide - ja
edaspidi ka rakendusmeetmete valjatéotamisse.

Mitte arvestatud. ENMAK ei ole sobiv sedavord spetsiifilise tegevuse kasitlemise
tasand. Soovitatut saab rakendada meetmete 2.5 ja 2.6 meetme tegevuse ,teadus- ja
arendustegevus” raames.

1.Ptk-2.4. on tabelites 2.1.-2.3. toodud vordlused eelmise perioodi arengukavade (ENMAK 2020,
ELMAK 2018 ja Eesti eluasemevaldkonna arengukava 2008-2013) eesmadrkide tditmisest. Kuid
sissejuhatuses margitakse, et ENMAK 2030 votab arvesse ka Biomassi ja bioenergia kasutamise
edendamise arengukava 2007-2013 ning Energiatehnoloogia programmi (ETP). Kui viimast kdasitletakse
peatikis 3.7, siis ,,Biomassi ja.... arengukava” tulemusi ei kasitleta Uldse. Ka teeme ettepaneku tuua
ETP vordlev tabel peatiikist 3.7. peatiikki 2, ning lisada taastuvenergia tegevuskava 2020 senise
tditmise tabel, et saada parem iilevaade koigist energiamajandusega seotud arengukavade
eesmarkide saavutamisest.

Selgitus: P6llumajandusministeeriumi arvamuse ei ole , Biomassi ja bioenergia
kasutamise edendamise arengukava aastateks 2007-2013“ kdsitlemine ENMAKis
enam otstarbekas, vt

http://www.energiatalgud.ee/img auth.php/0/04/141120 Tagasiside P%C3%B5Ilum
ajandusministeerium.ddoc. Sellest tulenevalt oleme viited antud arengukavale
ENMAKis kustutanud.

2. Energiastsenaariumites sots-majandusliku m&ju vérdlemisel on meie arvates keskkonnamdju kaal
hindajate poolt pdhjendamatult alahinnatud (nt SKT kaal 5, CO2 heite kaal 1). KSH ei ole sellele
asjaolule tdhelepanu podranud, vaid lahtunud keskkonnam@ju hindamisel sellest ekslikust eeldusest ja
selle alusel saadud tulemusest.

Selgitus: Stsenaariumide vordlemisel kaalumist ei kasutatud, vt KSH aruande ptk 7.3,
kus on odeldud:“ Valtimaks kaalumisega kaasnevat eksperdi vadartushinnangutest,
eelistustest, teadmistest ja senisest tookogumusest tuleneda vdivat subjektiivsust
moju hindamisel eelistati kasutada ja kohandada metoodikat alternatiivide
paremusjarjestuse saamiseks kriteeriumi jargi ENMAK 2030 teekaartide vGrdlemiseks
jargnevalt: iga indikaatori puhul kombinatsioonid paremusjarjestatakse ning seega
saavad ko&ik kombinatsioonid kohapunktid. Kdikide indikaatorite kohta saadud
kohapunktide jarjestuste alusel saadakse kombinatsioonide ldjarjestus ehk leitakse
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kombinatsioon, mis on k&iki indikaatoreid arvestades parim.” Vt ka Teekaartide
mudel KSH aruande Lisas 5.

3. Leiame, et taastuvenergia eesmark (EL 27% aastaks 2030) on vdahe ambitsioonikas ja kahjuks ka
Eesti riik ei nde ette taastuvenergia tootmise ja tarbimise laiendamist. Vastupidi — ENMAK 2030-s ei
ndhta ette taastuvenergia toetusskeemi laiaulatuslikku jatkumist. Oleme seisukohal, et sellega
kaasneb seisak otseinvesteeringutes (FDI) ja nutikate tookohtade loomises. Oleme mures, et ENMAKis
ei nahta ette muid taastuvenergia toetusi kui biometaani tootmisele ja transpordikiitusena
kasutuselevGtule. Ettepanek: tosta taastuvenergia eesmarki vahemalt 40% peale I6pptarbimisest.

Arvestatud: Tuleviku taastuvenergia arendamise vGimalusi ja eesmarke on uues
eelndus detailsemalt kasitletud.

4.Lk 10, ptk 2.3. Ettepanek visiooni sdnastus ,Eesti kasutab aastal 2050 oma energiavajaduse
rahuldamiseks peamiselt taastuvaid ja jatkusuutlikke kodumaiseid ressursse, mitte ainult elektri-,
vaid ka soojuse tootmises ja transpordisektoris” taiendada .

Mitte arvestatud. Ei pea soovitavaks hetkel kitsendada.

5. Lk 47 — on kirjas, et biometaan on alternatiivina soodsam kui vedelkiitus — selle kohta puuduvad
kinnitavad andmed, pealegi on vastuolus samas peatiikis valja toodud toetusvajadusega. Biometaani
hind on ENMAK taustatéddes soodsam koos riigipoolse toetusega, kui ka gaasibusside soetamine
maksab rohkem ja tanklate rajamine maksab veel lisaks, siis ei saa hetkel radkida biometaanist kui
soodsamast kiutusest. Juhul kui Ghistranspordi hangetesse kirjutatakse sisse gaasibusside ndue, siis
tuleb hinnata selle tingimuse moju veoteenuse hinnale ja kui see on suurem, siis kuidas see mgjutab
Uhistranspordi konkurentsivdimet ning mis pdhimdtte jargi peab Uhistranspordikasutaja maksma
korgemat hinda selle parast, et Eestil on vaja transpordi taastuvenergia eesmarki tdita? Kui see eeldab
lisatoetusi Uhistranspordile, siis tuleb kaaluda, mis aitab rohkem energiatohusust transpordis
edendada — kas rohkem histransporditeenust vGi rohkem taastuvenergiat Uhistranspordis?
Transpordi ja kohalike kituste taustauuringud naitavad, et kulutbhusam on raha panna transpordi
energiasaastu ja Uhistranspordi arendamisse. Ettepanek eemaldada vastuolulised vaited tekstildigust
biometaani hinnaga seoses.

Selgitus: Selles kontekstis oli mGeldud avalikke hiivesid laiemalt, kui ainult otsest
hinnavdrdlust. Vt ka http://www.energiatalgud.ee/index.php?title=Biogaas&menu-47
osa ,,Biogaasi tootmisega kaasnev thiskondlik kasu (avalikud hived)”

6. Lk 56 on jareldus: ,Vaatamata keskkonnamojude jark-jargulisele vdhenemisele tanu modernsemate
senisest efektiivsemate tehnoloogiate kasutuselevotmisega jadb siiski ka tulevikus pdlevkivi
kasutamisega kaasnev negatiivne keskkonnamoju hinnaks, mida tuleb arvestada energiajulgeoleku
ning varustuskindluse tagamiseks.” Samas on tdhelepanuta jdetud asjaolu, et energiatootmisel suur
osa toodangust (elekter ja pd&levkividli) eksporditakse ja seetdttu energiasektori negatiivse
keskkonnamdju talumine pole mitte seotud varustuskindluse tagamisega, vaid hoopis ettevotete
kasumi suurendamisega. Palume selgitada, miks plaanitakse suure keskkonnakoormusega
polevkivisektorit toetada olukorras, kus oluline osa toodangust on suunatud ekspordile.

Mitte arvestatud. ENMAK 2030 eelnduga pole pdlevkivist energia tootmisele toetusi
kavandatud.

7. Tabel 3.2. juures olevast tekstist ei selgu, miks on jadatmekiituste ja prigilagaasi potentsiaalid eri
aastatel kardinaalselt erinevad. Vajalik oleks selgitus, millise potentsiaaliga on tegu.

Selgitus:

Tabelit 3.2 uuendati eelnGu viimases versioonis nii, et indikatiivset energeetilise
ressursi jagunemist aastate |0ikes ei kajastata. Tabel kirjeldab niitid maksimaalselt
kasutatavat potentsiaali. Nimetatud tabel on koostatud ENMAK 2030
energiaressursside toogrupi poolt

(http://www.energiatalgud.ee/img auth.php/3/3f/Energy resources ENG ENMAK
uusmets 140213.pdf). ToOgrupist kaasati jaatmete energeetilise ressursi hindamisse
Ahto Oja (t66grupi juht), Harri Moora ning Peeter Eek.
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Potentsiaali hindamisel on arvestatud on olmejdatmete pdletusega 220 000 t/a (Iru) +
100 000 t/a muud jaatmed (RDF, MBT jmt energeetikas kasutatavad jagtmed).
Arvutused tehti keskmise kiittevaartuse 2,2 MWh/t juures. Sealjuures on
puidujadatmed arvesse voetud metsa energeetilise ressursi hindamise juures.
Tegemist on mittesiduva hinnanguga jadtmete energeetilisele potentsiaalile, mis
baseerub eeldusel, et kui jadatmeid jadb puudu, siis neid imporditakse. Kas ja kuidas
regulatsioonid seda lubavad, ei ole sealjuures olnud hinnangute objektiks.

Prigilagaasi potentsiaaliks hinnati 91 GWh/a (21 mIin Nm3, millest kasutatav 16,8 min
Nm3), sealjuures on tuleb arvestada prigilagaasi koguse vahenemisega (10%/a).

8.Tabelis 4.1. on toodud ENMAK 2030 meetmete lilesed moodikud. Kisitavust tekitab mdnede
meetmeilleste moddikute olemasolu ja puudumine. Naiteks ,Bioloogilise mitmekesisuse muutus,
mida on plaanis m&6ta ,,rahvusvaheliselt aktsepteeritud arvutusmudeliga®.

Ettepanek: lisada mudeli nimi voi véimalike mudelite variandid, sest meile teadaolevalt selliseid
tildkasulikke mudeleid kasutusel ei ole, sest bioloogiline mitmekesisus on liiga kompleksne nahtus,
et selle muutusi, isegi andmete olemasolu korral, on véimalik ammendavalt ja mottekalt moota.

Selgitus: ENMAK 2030 elluviimisel on oluline modta energiamajanduse mdgju
bioloogilisele mitmekesisusele, kuna ENMAK 2030 KSH kaigus kasutatud olelusringi
mdju hindamise programmi SimaPro abil valdkondade stsenaariumide hinnatud
kahjukategooriates kasutatud indikaatori, ohustatud mere- ja maismaa liikide arv
aastaks 2030 kasvab. Lisaks SimaProle on véimalik kasutada nt pidevalt ajas jarjest
tiienevate Eurostati andmete abil,
http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/portal/sdi/indicators/theme8
Konkreetne meetod, sh riiklikus seires kasutatavad bioloogilise mitmekesisuse
moddikud tapsustatakse ENMAK 2030 seire kavandamise kaigus.

9. Ettepanek: kasutada mo6odikuna energiamajandusega tihedalt seotud elupaikade (nt turbaalad,
metsaelupaigad, roostikuelupaigad, pool-looduslikud elupaigad, jt) pindala ja nende elupaikadega
seotud indikaatorliikide seisundihinnanguid.

Selgitus: ENMAK 2030 seires on vGimalik kasutada riiklikult seiratavaid elupaikade
parameetreid, tdiendavat energiamajandusega seotud elupaikade seiret Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeerium ei korralda. KSH aruande ptk 10 on tehtud
seiratavate indikaatorite ettepanek, sh ,bioloogilise mitmekesisuse sailimine:
kittepuude varumisel metsa sddstva majandamise votete md&ju, maakasutuse moju

jalgimine”. Nt on Eesti keskkonnanaitajad 2012 ptk 7
http://www.keskkonnainfo.ee/failid/kk_naitajad2012.pdf toodud elurikkuse
ohustajatena vialja pdhimaanteede vorgustiku ja rohevdrgustiku ristumine,

maaparanduse ja kuivenduse moju, nimetatud on ekstensiivse pdllumajanduse ja
vdiketalupidamise kadumise maju. Keskkonnallevaade 2013
http://www.keskkonnainfo.ee/failid/ky 2013 pt7.pdf ptk 7 toob vilja, et Eestis
langevad eluvaesemad piirkonnad kokku intensiivse pdllumajandusega aladega Kesk-
Eestis, Jarvamaal, Viljandimaal. Ohustatud liike elab rohkem rannikualadel, saartel,
LSuna-Eestis, Tallinna ja Tartu imbruses.

,Energiajulgeoleku sh varutuskindluse tagamine” mdddikuteks pakume  lisaks ,energiaséltuvuse
madra“ ja ,taastuvatest allikatest toodetud elekter”. ,Majanduse konkurentsivGime parandamise”
moddikutes hulgas energiasektoris“. ,M&ju vahendamine looduskeskkonnale“ palume lisada
jargmised palume asendada ,To6hGive muutus %“ moddikuga , T66hGive muutus % energiasektoris”
ja lisada moddik , Teadusarendustegevuse moddikud: ,Eestis toodetud transpordikituste olelusringi
CO2 jalajalg — g/MJ“, sest see on oluline indikaator kliimapaketi kontekstis.

Osaliselt arvestatud. Energiasoltuvuse maar sisaldab pdlevkividli eksporti ja seda
moddikut jalgib EUROSTAT, ENMAK moddikuna jaaks ta liialt tGldiseks: parem oleks
kasutada eesmarke konkreetsete energiakandjate osas.

Taastuvatest allikatest toodetud elekter: konkretiseeritud sihte, seire aluseks
Statistikaameti andmed.
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Toohdive muutus % energiasektoris ei ole hea indikaator, kuna see ei iseloomusta
koiki neid taotlusi, mis meil ENMAKis on (nt kajastamata jadks renoveerimisega
seotud hdivatute arv).

Transpordikiituste CO2 jalajalg: on seotud kituste kvaliteedi direktiivi seirega, kuna
puhtalt tootmise toetamisele me ei sihi, ei kasutaks seda indikaatorit.

10. Energiamajanduse korralduse seaduse eelndus (16.10.2014) nahakse ette energiasaastu fondi
loomine ja selle vahendite kasutamine energiasdastu projektide toetamiseks. ENMAK 2030 ei kajasta
selle fondi tegevust. Meie hinnangul on energiasddstu fondi vahendid olulised ENMAK 2030
energiatohususe eesmairkide saavutamiseks ja seet6ttu ettepanek: seda fondi ka ENMAK 2030-s
meetmena arvestada.

Arvestatud.

11. Lk 73 — Energeetikaalase valiskoost6o péhjenduse Uks lause on ,Pdlevkivi kui energiaallika tuntuse
suurendamine” Mis pohjusel on vaja pdlevkivi tuntust suurendada? Ettepanek: See lause asendada
“Madalsiisiniku energiamajanduse koostod edendamine” -- v6i lisada - ja “polevkivi
keskkonnamdgju tuntuse suurendamine”

Arvestatud. Ettepaneku alusel sGnastust tdiendatud.

12. Ik 74 - PSlevkivi sekundaarkiitused suurendavad vdidetavalt kitusekasutuse efektiivsemaks — sest
transpordikiitusena ei muuda pdlevkivi kiitusekasutust efektiivsemaks, sest naftast toodetud diisliga
vorreldes on pdlevkividiisel oluliselt ebaefektiivsem. Pdlevkividli ja selle rafineerimine on labivalt
toodud kui efektiivsust tostev meede, mille jaoks peab riik looma soodsad tingimused. P&levkivist
toodetud transpordikituste ndol on aga tegemist ebaefektiivsuse olulise kasvuga. Ettepanek: lisada
polevkividlist toodetud transpordikiituse CO2 jalajalg vorreldes teiste transpordikiitustega.

Mitte arvestatud. Eesti tdnane pdlevkivisektor kasutab p&levkivi valdavalt elektri
tootmiseks. Uleminekul otsepdletuselt pdhinevalt elektri tootmiselt pdlevkividli ja
elektri tootmisele vaheneb pdlevkivisektori CO, emissioon drastiliselt. Seega
vordleme &li tootmist ténase baasolukorraga Eesti CO, emissioonides, see on
Gigustatud nii keskkonna kui majanduse konkurentsivGime eesmarkidest lahtuvalt.

13. Meede 2.2

M&6dikud - metaankiituste 10% taga puudub aastaarv

Ettepanek: kasutada transpordi Sekkuva stsenaariumi andmeid, mille jargi on aastal 2020 9% ja aastal
2030 28%. Olulisemad tegevused —

Ettepanek lisada: Riigi maksupoliitika (kltuseaktsiisi mddrade kujundamise alused soltuvalt
energiasisaldusest ja CO2 heitest) soodustab saastlike taastuvkiituste tarbimist

Selgitus: kui mé6diku juures aastaarv puudub, on méeldud aastat 2030.

14. Meede 2.4 mododikud

1- Okonoomsete sdidukite osakaalu naidikuks 50% A-C energiaklass ei ole piisav, sest kui {lejaanud
50% on E-F, siis olulist paranemist ei toimu. Ettepanek: vétta moddikuks siin Euroopa komisjoni poolt
sihiks véetud EL keskmine uute autode CO2 heide aastaks 2020 — ehk 95 g/km

2-Eesmark ei ole hoida sellel tasemel, mis 2012. Ettepanek: aastaks 2030 ei iileta transpordi
energiatarbimine 2012. a taset — ja indikaator on max 8,3 TWh

Osaliselt arvestatud. 1. ENMAK:is ei ole planeeritud iseseisva indikaatorina jalgida,
kasutame ,Transpordi arengukava“” infot. Eesmargi saavutamise meetmed
tdhendavad kindlasti ka seda, et surve E-F energiaklasside sGidukite kasutuselevotu
valtimiseks on piisavalt suur.

2. Arvestatud

15. Ettepanek: Olulisemate tegevuste juurest jatta vdlja “sh Rail Baltic”, sest transpordi
taustauuringutes ei osutunud see kulutGhusaks ega prioriteetseks meetmeks. Asendada lausega:
“olemasoleva raudteeinfrastruktuuri arendamine reisirongikiiruste tostmiseks”.

Arvestatud. Ettepaneku alusel sGnastust tapsustatud.

16. Erinevate meetmete ja tegevuste moddikud on valdkondade IGikes vaga ebalhtlaselt ja erineva
detailsusastmega kajastatud. Ettepanek: Uhtlustada ja tdiendada koikide valdkondade meetmete
mo0odikuid, taiendada oluliselt transpordimeetmete 2.2-2.4 m66dikuid.

Mitte arvestatud. MG6dikud transpordisektori arengu jalgimiseks peavad pohinema
eelkdige transpordi arengukaval, ENMAKi raames valdiks iseseisvate
valdkonnaspetsiifiliste indikaatorite tootmist, kui antud valdkonnas on oma
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arengukava ja seire juba paigas.

17. Lk 83 Ettepanek: Lisada tegevuste loetellu Sdaastva transpordi ja liikuvuse kavade viljatootamine
5 suuremas linnapiirkonnas ja 5 suuremas riigiasutuses.

Arvestatud. VGimalik meetme raames kavandatud teadus- ja arendustegevuse
raames

1. Kuigi see ei ole ENMAK 2030 eelndus sénaselgelt vilja deldud, ndib arengukava elektrienergia
tootmist puudutav osa ldhtuvat pohiméttest, et summaarset tootmisvdimsust Eestis ja vastavat
elektritoodangut ei ole vaja suurendada. Sellisest pShimottest lahtumine on vagagi kisitav ning
Uhtlasi jaab arusaamatuks, millistest kaalutlustest Idhtuvalt on selline seisukoht vdetud.
Arvestades asjaolu, et eriti just taastuvenergia ja konkreetsemalt kitust mittekasutavate
energiaallikate kasutuselevGtu potentsiaal Eestis on suur, oleks Eestil hea véimalus areneda
olulisel maaral elektrienergiat eksportivaks riigiks. Taastuvatest allikatest toodetud elektrienergia
eksportimine oleks ilmselgelt kasulik Eesti majanduskeskkonnale tervikuna ning EL avatud
elektrituru konkurentsi mdjul soodustaks tootmismahtude suurendamine taastuvenergia
valdkonnas innovatsiooni nii selle valdkonna sees kui ka majanduses laiemalt (sh
taastuvenergeetikaga konkureerivas polevkivienergia sektoris). Eeltoodust tulenevalt teeb Liit
ettepaneku tdiendavalt analiilisida Eestis toodetava elektrienergia ekspordipotentsiaali ja ndha
arengukava meetmena ette taastuvatest allikatest toodetava elektrienergia ning sellest
tulenevalt kogu Eestis toodetava elektrienergia mahu markimisvairne kasv arengukavaga
hélmatud perioodil.

Osaliselt arvestatud. Tdiendava elektrienergia ekspordipotentsiaali saab arvutada
siis, kui teeme elektrituru modelleerimise mudeliga BALMOREL uued arvutused. Need
on planeeritud kevadeks 2015. Arengukava teksti taiiendamisel on labivalt esile
tGstetud véimalusi riikidevahelise taastuvenergia arendamise koostoomehhanismide
abil.

2.  ENMAK 2030 eelndus toodud elektrienergia tootmisportfelli prognoos aastani 2050 (joonis 3.7)
on kisitav ainuiiksi seet6ttu, et eelndust ei ole voimalik aru saada, millele tuginedes on selline
prognoos koostatud. Viide Elering AS pikaajalistele elektritootmisstsenaariumidele on eksitav
selles mdottes, et Elering AS-i analliis toob valja 5 erinevat arengustsenaariumi, mis on
modelleeritud BALMOREL mudeli abil. ENMAK eelndu tootmisportfelli prognoosi puhul pole dra
naidatud, millisest modelleeritud stsenaariumist Idhtudes on tootmisportfelli prognoos
koostatud. Lisaks sellele ei vdimalda BALMOREL mudeli rakendamine arvestada uute
tehnoloogiate arendamisest tulenevaid md&jusid nii elektrienergia tootmisele kui ka majandusele
laiemalt. Konkreetselt tuuleenergeetika valdkonnas on juba tdna juurutamisfaasis mitmeid uusi
tehnoloogiaid ja lahendusi, mis tOstavad tootmise efektiivsust, kahandavad negatiivseid mdjusid
Ulekandevorkudele ja vGimaldavad paremini dra kasutada tuuleenergiaressursse. Eeltoodut
silmas pidades teeb Liit ettepaneku pdhjalikult iile vaadata elektrienergia tootmisportfelli
prognoosi ning korrigeerida seda taastuvenergeetikale suurema osakaalu andmise suunas.

Arvestatud. Tootmisportfelli prognoosimist puudutava mudeli arvutuse tulemusi
ENMAK ametlikuks koosk&lastamiseks esitatud versioonis ei kajastatud, kuna osa
mudelis rakendatavaid arvutuseelduseid (nt taielik toetuste puudumine mistahes
elektri tootmise viisidele) on liialt suured lihtsustused elektrituru tegeliku olukorra
prognoosimiseks. Vaatamata puudustele ei ole arengukava koostajatele teada
paremat arvutusmudelit regionaalse elektrituru suundumuste prognoosimiseks, kui
anallilisides kasutatud BALMOREL mudel. Uued arvutused elektrituru suundumuste
prognoosimiseks BALMOREL mudeli baasil on prognoositud kevadeks 2015.

3. ENMAK 2030 koostamise alusandmetes esineb Liidu hinnangul olulisi eksimusi. Tuuleenergia
maksumuse prognoosimisel on ldhtutud sisendandmetes aastase toodangu mahu installeeritud
vbimsuse kohta GWh/MW ehk nn ,tuulekordajast“! 1,67-2,54 maismaa tuuleparkide puhul ja

Mitte arvestatud. Kommentaar ei puuduta ENMAK teksti, vaid alusanaliilise. Neid on
kavas tulevikus korrata, nagu sai selgitatud 1.12.2014 toimunud seminaril.
BALMORELIis on olemasolevate ja installeeritavate tehnoloogiate kasutegurid, mudel
vaatab tuuleenergia turule padasu kogu turu piirkonnas ehk see on keskmistatud

1 "tabell" http://www.energiatalgud.ee/index.php?title=Tuuleenergia_ressurss&menu-33
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3,77 meretuuleparkide puhul. Liidul olemasolevatel dokumenteeritud andmetel on
“tuulekordaja” Eestis tana juba kasutusel olevate uute tehnoloogiate puhul markimisvaarselt
erinev, ulatudes 2,9 GWh/MW, mis Liidu hinnangul v3ib ulatuda ainutiksi maismaa tuuleparkidel
uute tehnoloogiate juurutamise ja vastava teadus-arendustegevusse panustamise korral ldhiajal
kuni 3,5-ni v&i isegi enam Kordaja korrigeerimine muudaks olulises osas ka maismaatuuleparkide
potentsiaali, mis on ENMAK 2030 (iheks sisendandmeks. Palume tuulekordaja vaartust
korrigeerida vastavalt reaalselt dokumenteeritud andmetele.

Sama tabeli pohjal voiks iihtlasi jareldada, et tuuleenergia alal ennustatakse negatiivset
innovatsiooni alates 2020, kuna “tuulekordaja“ vaartus on konstantne. Arvestades
tuulegeneraatorite vallas toimuvat arengut v6ib eeldada ,tuulekordaja“ téusu ajas.

»tuulekordaja“ kogu turu piirkonna peale. Antud suurus kirjeldab vorku jéudvat
elektrit.

ENMAK 2030 eelnGu |k 25 on esitatud joonis 3.7. ,Elektri tootmisportfelli prognoos aastani
2050”, mis viitab sellele, et tuulest elektri tootmine vaheneb aastate 2020 ja 2030 vahel oluliselt.
Arvestades meie Liidu liikkmete plaane (ning tdna kehtivaid seadusi), ei tundu see realistliku
plaanina. Mis veelgi olulisem, selline tabel annab investoritele vdga eemalepeletava pildi Eestisse
taastuvenergiasse investeerimisel. Lisaks nditab sama joonis ka kogutootmise vahenemist, mis ei
ole suure téendosusega Uhiskonnale kasulik, kuna ei ole majandust ega eksporti ergutav - mis
samuti on investoreid pigem peletav strateegia.

Lisaks jaab ebaselgeks, miks on ENMAK 2030 eelndus ldahtutud just antud elektri
tootmisportfellist. ENMAK 2030 vastavas alusuuringus? |k 33 on esitatud viis erinevat
tootmisportfelli prognoosi. ENMAK 2030 KSH hindab  ldbivalt parimaks stsenaariumiks
elektritootmise valdkonnas nn Taastuvenergia stsenaariumi ehk stsenaariumi RE Focus, mille
korral tuuleenergia osakaal elektritootmises on pidevas kasvus.

Teeme ettepaneku korrigeerida ENMAK 2030 eelndud elektri prognoositava tootmisportfelli
osas ning lahtuda prognoosis KSH-s eelistatud Taastuvenergia stsenaariumist.

Mitte arvestatud. KSHs on samuti kasutatud BALMOREL mudeli arvutuse tulemusi
ning ette heites puuduseid elektri tootmisportfelli prognoosile ei saa seda
arvestamata jatta ka KSH tulemuste peegeldamisel ENMAKis. VGttes arvesse Euroopa
Liidu pikaajalist eesmarke vahendada KHG heitmeid ja toetusi elektri tootmise
sektorile kasvab taastuvenergiast elektri tootmise konkurentsivéime ning seda on
kajastatud ka dokumendis esitatud energiamajanduse pikaajalistes visioonides
aastani 2050.

ENMAK 2030 eelndu lk 25 esitatud joonisel 3.7. ,Elektri tootmisportfelli prognoos aastani 2050”
on ldahtutud védga optimistlikust uttegaasistsenaariumist. Elektri toodang uttegaasist nadib olevat
Ule hinnatud, kuna arvestama peab, et pdlevkivi kaevandamisel ei ole vdimalik tiletada P&levkivi
kasutamise riikliku arengukavaga eelndus 2016-2030 satestatud kaevandusmahtu (20 milj t
aastas). ENMAK 2030 eelndus toodud stsenaarium ndeb aga ette uttegaasist energia tootmist
6,4 TWh aastal 2030.

Arvestades, et uttegaasist elektritootmis- ja transportimistehnoloogiad on alles arendamisel on
ebadige lahtuda elektri tootmisportfelli prognoosis niivérd optimistlikust stsenaariumist.

Arvestatud. Segadust tekitanud joonis 3.7 on ENAMK eelndust eemaldatud.
P&levkivioli uttegaasi maht on arvestatud polevkivi aastase kaevandamismaara jargi
ning arvestades ettevotjate tegevuskavasid aastani 2030.

Keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse KeHJS § 41 kohaselt kestab

Selgitus: MKM ei otsusta ENMAK 2030 eelndu ja KSH aruande heakskiitmist.

2Elering AS. Eesti pikaajalised elektritootmisstsenaariumid. Tallinn. 2014.
http://www.energiatalgud.ee/img_auth.php/6/6d/ENMAK 2030. Eesti_pikaajalised_elektritootmisstsenaariumid.pdf
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KSH aruande avalik valjapanek vahemalt 21 pdeva. ENMAK 2030 portaali kohaselt kestis KSH
aruandeavalik valjapanek 28 pdeva, st 24.10.-20.11.2014. Arvestades avalikustamisel olnud
arengukava, KSH aruande ja selle lisade mahukust ning mitmete viidatud alusdokumentide eesti
keelse tolke puudumist ei vasta miinimum avalikustamisndudeid jargiv avalikustamine heale
tavale. Teeme ettepaneku pikendada avalikustamise perioodi.

Uhtlasi juhime tdhelepanu, et KeHJS § 41 ja §37 teatab strateegilise planeerimisdokumendi
koostaja muuhulgas oma veebilehel keskkonnamdju strateegilise hindamise (KSH) aruande
avalikust valjapanekust ja avaliku arutelu toimumisest. Teade peab sisaldama KeHJS § 37 ja 41
kohast informatsiooni. Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumi veebilehel olev teade
sisaldab nouetekohast informatsiooni ainult osaliselt. NGuetekohane teade puudub ka ENMAK
2030 portaalis. Sama eksimus esines vastavalt Keskkonnaameti 03.07.2014 kirjale nr 6-
8/14/10738-8 ka KSH programmi teadete puhul. Seega ei vasta KSH aruande avalikustamine
menetlusnduetele.

Tuuletehnoloogia Liit teeb ettepaneku ENMAK 2030 eelnGu ja KSH aruannet sellisel kujul mitte
heaks kiita ning viia arengukavasse sisse muudatused vastavalt eelpool toodule.

Alusuuringud on energiatalgutes ning nende eestikeelsed kokkuvdtted artiklitena
www.energiatalgud.ee kogu KSH protsessi jooksul. MKM kodukal ja energiatalgutes
avalikustamise teate le vaatamine. EAF: Uuringud on jooksvalt avalikuks tehtud
alates 1.01.2013

http://www.energiatalgud.ee/index.php?title=ENMAK:Ajakava ja_tegevused

ENMAK 2030 koostamisel aluseks olevad uuringu ja mdju prognoosid on jooksvalt
avalikuks tehtud (lileslaadimise aeg ndhtav):
http://www.energiatalgud.ee/index.php?title=ENMAK:Ajakava ja_tegevused

ENMAK 2030 ettevalmistamisel on koostatud 2 ingliskeelset aruannet, mille kohta on
koostatud eestikeelsed kokkuvotted artiklitena www.energiatalgud.ee:
1) Ahto Oja, Estonian Development Fund 2013 ,,Energy resources of Estonia.
Final report.”
Tallinn, eestikeelne artikkel
http://www.energiatalgud.ee/index.php?title=Energiaressursid&menu-23 loodud
augustis 2013, soovikorral voimalik ndha redigeerimise ajalugu ning versioone
tanaseni
2)  Hardi Koduvere, Erkki Sapp 2014 ,Estonian Long-term Energy Scenarios”;
eestikeelne artikkel
http://www.energiatalgud.ee/index.php?title=ENMAK 2030. Elektritootmi
se_stsenaariumid loodud martsis 2014, soovikorral vdimalik ndha
redigeerimise ajalugu ning versioone tanaseni

Keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande avalikustamine toimub kdesoleva
seaduse §-s 37 satestatud korras, arvestades jargmiste erisustega:

1) keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande avalikustamise teade peab
sisaldama strateegilise planeerimisdokumendi eelnduga tutvumise aega ja viisi.
ENMAK 2030 eelndu ja KSH aruande avalikustamise teadete sisu jalgitav:
http://www.energiatalgud.ee/img_auth.php/0/0f/ENMAK 2030 KSH aruande avali
kustamise teade Postimehes 27102014.pdf

http://www.energiatalgud.ee/img_auth.php/a/ab/Ametlik teadaanne ENMAK 2030
eeln%C3%B5u_ja KSH aruande avalikustamisest 24102014.pdf

http://www.energiatalgud.ee/index.php?title=ENMAK:Dokumentatsioon

MKM kodulehel olnud KSH aruande ja selle avaliku aruande avalikustamise teade on
kattesaadav:

http://www.energiatalgud.ee/img auth.php/1/1e/141027 ENMAK2030 MKM-
i_veebilehel.pdf
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Eesti Energia AS 20.11.2014

1. MGju inimeste tervisele

ENMAK tekstis ei ole lokaal- ja kohtkitte ega transpordi peatiikkides mainitud nende valdkondade
kdige suuremat panust enneaegsete surmade pdhjustajana energeetika alamvaldkondade seas. Selle
asjaolu on aga tuvastanud ENMAK raames Hans Orru’lt tellitud anallGis ,Valdkondlike
stsenaariumidega eeldatavalt kaasneva Ohusaaste poOhjustatud tervisemdju muutuste hindaminek
asutades  saasteindikaatorina  (lipeente  osakeste  sisaldusi ENMAK 2030+ raames”
(http://www.energiatalgud.ee/img_auth.php/0/02/0rru%2C_H._ENMAK_2030._%C3%95husaaste_te
rvisem%C3%B5ju.pdf) Inimeste elule kdige suuremat ohtu kujutavad energeetika alamvaldkondade
(lokaal- ja kohtkiite ning transport) olukorra kirjeldused ja visioonid vaariksid selle teema
kajastamist, vastava méju vahendamine tuleks ette niha meetmetes ning moju vahendamise
jalgimiseks tuleks kehtestada vastavad moodikud.

Arvestatud. Tekstis lisatud viited probleemile, meetmes 1.5 on kavandatud
tervisemGju vahenemine >20 %

2. Ressursipoliitika

ENMAK tekstis oleks otstarbekas fikseerida Eesti riigile kuuluvate energiaressursside kasutamise
sisuline plaan. Arengukavas tuleks argumenteerida ning s6nastada, millal ja kuidas on koige
otstarbekam riigi energiaressursse (eelkoige biomass ja fossiilsed kiitused, seejirel ka paike ja tuul)
kasutada; millises ulatuses ja kuidas teenib riik talle kuuluvatest ressurssidest tulu; kuidas riik oma
energiaressurssidest teenitud raha peaks kasutama.

Selgitus. Puidu kasutuse osas on viidatud, et energeetikasektor peaks olema eelkdige
jaakpuidu kasutaja. Puidu kasutamisele konkreetset ressursikasutuse plaani ei ole —
eelkdige on turu otsustada, kui suures ulatuses keskkonnapiirangutest vaba ja raiutud
puidu ressurssi Uhte vGi teise sektorisse jouab. Energeetilised ressursid ja
energiaressursid on kirjeldatud
http://www.energiatalgud.ee/index.php?title=&menu-25,
https://docs.google.com/spreadsheet/ccc?key=0ApEhZuzxKPKgdE5QSFpXaUNnclhIX3
FkTiBoaXBGaGc#gid=2. Riik sekkub labi seadusandluse, kui turg ei toimi.

Taotlus maksimeerida kogu puiduressursist saadavat kasu ei ole ENMAK skoobis.

3. ENMAK tekstis ei ole sisuliselt kasitlenud Eesti suurima energiaressursi — pdlevkivi - suhtes senini
rakendatud poliitika m&ju varustuskindlusele, majandusele ega riigi tuludele. EE hinnangul ei ole
senine poliitika optimaalne, sest selle ainus komponent on aastase kaevemahu piiramine ning vajab
Umbervaatamist. EE soovitab asendada aastase p6levkivi kaevemahu piirangu 10 aasta keskmise
piiranguga, 20 min tonni keskmiselt aastas alljargnevatel pdhjustel:
Jaik kaevandusmahu piirang on ohuks Eesti energiajulgeolekule. Aastane jadik
kaevandusmahu limiit tekitab energiajulgeoleku probleemi suurenenud energiandudluse
ajal, kui aasta I6pus ei ole kaevandajal digust p&levkivi enam kaevandada. Kuna piirang on
kehtestatud Riigikogu otsusega, siis ei ole garanteeritud selle operatiivne muutmine.
Jaik limiit vdhendab riigi tulu. Kehtiva regulatsiooni jargi tihistatakse kalendriaastal
kasutamata jaanud limiit aasta IGpus ning iga kasutamata tonni kaevandusmahu eest jdavad
riigil saamata ressursi- ja keskkonnatasud. 2008-2013. a. keskmisena on piirmaéarast
vdiksema kaevandamise t&ttu jadnud riigile laekumata 26% pdlevkivi kasutamisega seotud
voimalikust tulust. Ka pé&levkivi kaevandamisest ja kasutamisest tekkiv keskkonnamdju jai
lubatust 26% madalamaks.
20 miljoni tonni aastas kaevandamise piirang ei vdljenda tegelikku keskkonnamdju. 20
miljoni tonnine aastane kaevandamine tekitab tdna oluliselt vdaiksemat keskkonnamdju kui
2008. aastal. Samuti on t&estatud, et kaevandamise keskkonnamdjud on rohkem seotud

Selgitus. Polevkivi kasutamise poliitika kujundamine on eelkdige Pdlevkivi arengukava
kuni 2030 objektiks. ENMAK eelndu kirjeldab labivalt vajadust luua
energeetikasektoris turupdhine ja investeeringuid soosiv regulatiivne keskkond, kaasa
arvatud polevkivi kasutavas energeetikas. ENMAK 2030 ei sea eraldiseisvaid
piiranguid puidu kasutamisele.
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kaevanduste lahti hoidmisega kui sealt kaevandatava pdélevkivi hulgaga. Mida kiiremini
kaevandused ammendatakse, seda vaiksemad on selle kaevanduse summaarsed mojud
keskkonnale. Lisaks ei vdljenda kaevandamise mahu piiramine Eestis pdlevkivi tootleva
toostuse moju keskkonnale. Nditeks ei hdlma kaevandatava pdlevkivi piirang imporditava
polevkivi kasutamise moju Eestis. Elektrijaamade ja dlitehaste keskkonnamdju
vahendamiseks on peale 2008. aastat kehtestatud rida sisulisi keskkonnamdju piiranguid.
ENMAK tekstis oleks otstarbekas fikseerida alljargnevad jareldused, mis oleksid energiapoliitilised
sisendid Pdlevkivi Kasutamise Riikliku Arengukava uuendamisel:
Riigi energiajulgeoleku tagamiseks ning polevkivi ressursi omanikuna maksimaalse tulu teenimiseks
on Eesti riigi jaoks oluline, et polevkivi kaevandamine ning pélevkivist energia tootmine oleks
voimalik ka keskmisest suurema energianéudluse ajal. Seejuures on oluline kdsitleda konkreetsel
hetkel pélevkivi kaevandamist piirava péhjusena vaid sisulisi keskkonnamdju piiranguid.
Uhe kalendriaasta viiltel kaevandatava pélevkivi mahu absoluutne piirang véib kasvanud
energianéudluse ajal seada ohtu energiajulgeoleku ning véihendab riigile teenitavat tulu.
Pdlevkivi ressursi kasutamise mahu reguleerimine on otstarbekas, kuid seda viljendav 20 min
tonnine aastane piirmddr tuleks esimesel véimalusel muuta 10 aasta keskmiseks kaevandusmahu
piirmddraks (v6i méota aastase kaevemddra tditmist 10 aasta keskmise moodikuga).
Peale Vabariigi Valitsuse poolt ette néhtud Polevkivi vidrtuse ning keskkonnaméjude pohjalikuma
viljaselgitamise Idbiviimist ning riigi kliimapoliitika poéhialuste kinnitamist, tuleb langetada
argumenteeritud otsus polevkivi kaevandamise koguselise piirmddra suuruse kohta.

4.1. Riigisektori tulude ja kulude osas:

. lisada Riigile kuuluvatest energiaressurssidest teenitav riigitulu, soovitavalt energiakandjate
kaupa (pdlevkivi, puit, tuul)

. Tapsustada ENMAK elluviimise kulude arvestust, lisades riigieelarvest tehtavatele kuludele
ka riigieelarve valised subsiidiumid: seaduste alusel kogutavad tasud; EL toetusfondidest laekuvad
eraldised; Maksuvabastused)

Mitte arvestatud. MéGte on hea, kuid hetkel ei saa majandusmdjude mudelis riigitulu
energiaressursside kaupa moota, lisaks kipub kiisimus mdningal maaral ENMAK
skoobist véljas olema (puit?). Meetmete tegevuste rahastamise katteallikate kisimus
on arengukava rakendusplaani teema: 4 aastase rahastamise horisondi andmine on
realistlikum, kui rahastamise katteallikate kirjeldamine jargnevaks 15ks aastaks.

4.2. Energiajulgeoleku tagamise osas:

. lisada m&&dik energia impordi ja ekspordi rahalise vaartuse erinevuse kohta, mis nditab
energeetika moju maksebilansile

. imporditud kiituste ja imporditud elektrienergia osakaalu moddikud asendada netoimpordi
md&d&dikutega, sest ainult impordi arvestamine ilma eksporti arvesse vétmata ei anna sisulist informat-
siooni.

. Lisada m&&dik arvestuslike meetodite alusel leitud taastuvenergia osakaalust kogu taastuv-
energia toodangus.

Osaliselt arvestatud. Indikaator ,,energia impordi ja ekspordi rahalise vaartuse
erinevus” ettepanek on hea, kuid selle tootmiseks sobiv metoodika ja vajaminev
ressurss tuleb enne selgemaks saada. Viliskaubandussaldo muutuses on seda
arvestatud kaudselt. Ettepaneku ,,imporditud kituste ja imporditud elektrienergia
osakaalu moodikud asendada netoimpordi mdddikutega“ alusel tdiendatud teksti,
samuti on labivalt teksti tdiendatud taastuvenergia statistikakaubanduse
arvestamiseks. Moddik vt meede 1.6, mdddik 3

4.3. Tervisemdju vahenemise osas:

Selgitus: Moddiku arvutamise metoodika muutmist ei planeerita, kogu pildi
saamiseks tuleb moota valdkondlikku mdju. PM2,5 tervisemdju naitajate vaartused
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. Energeetikast pohjustatud tervisekao Uldine m&ddik jagada alammdddikuteks vastavalt
tervisekao pd&hjustajatele (kutmine, transport, elektri + vedelkiituste tootmine). Detailsemate
moddikute kehtestamine ei tekita administratiivset lisakoormust, sest koondmoddik arvutatakse juba
praegu komponentide summa kaudu.

aastani 2030 on prognoositud valdkondade stsenaariumide kohta ja tapsemalt
soojusvarustuses kaugkutte, kohtkitte ja muu lokaalkiitte kohta detailsemalt.
Haiguskoormuse maddik DALY vaartused on prognoositud valdkondade
stsenaariumide kohta aastal 2030. Ka edaspidi on vajadusel vdoimalik neid méadikuid
kasutada valdkondade pdhiselt. ENMAK 2030 seire kavandamisel tapsustatakse
moddikute kasutus valdkondades kavandatud tegevustega kaasneva tervisemaju
vahenemise jalgimisel.

4.4, Majanduse konkurentsivGime paranemise osas:

. lisada méddik CO2 emissioonid SKP kohta. Tegu on EL tasemele (ihe enamkasutatud moddi-
kuga, mille alusel hinnatakse tanase majanduse pikaajalist jatkusuutlikkust peale CO2-emissioonide
piiramise poliitika elluviimist.

. Lisada eraldi m6o6dikud energia tootmisest ning energia tarbimisest tekkiva CO2 emissiooni
vahenemise kohta vorreldes 2013. aastaga (sh. Non-ETS sektorid).

. Lisada m6ddik suurtarbijate elektritarbimise koguhinna konkurentsivime kohta Lddnemere
darsete riikide seas (lile 20 GWh aastas elektrit tarbivate to0stusettevitete seas). MGGdikuks vib olla
Eesti elektri koguhinna erinevus Kolme k&ige madalama elektri koguhinnaga riigi elektri koguhinna
aritmeetilisest keskmisest (€/MWh).

Arvestatud. Tdiendatud ENMAK tabelit 4.1.

5. Meetmete tapsustamine

Teeme ettepaneku kajastada olulisemate tegevuste juures labivalt vaid riigi poolt tehtavaid tegevusi.
Juhul kui riik soovib saavutada ettevGtete tegevuse mingit muudatust, siis tuleks meetmetes fikseerida
ettevOtete tegevust vastavalt motiveerivad meetmed.

Mitte arvestatud. Olulisemate tegevuste loend on osalt naitlikustava iseloomuga,
mille toimumist meetme raames labi viidavate tegevustega taotletakse. Konkreetsed
tegevused arengukava eesmarkide saavutamiseks otsustatakse arengukava
rakendusplaaniga.

5.1. Meede 1.1.: Elektrienergia tootmise arendamine

. »Elektrienergia tootmise arendamine” nimetus ja sisu on teineteisega vastuolus. Teeme
ettepaneku nimetada meede ,,Piisava ja riigile sobiva elektrienergia tootmise voimekuse olemasolu”

. Riigi sekkumise pShjendus on sdnastatud ebamaéraselt, ei ole vdimalik aru saada, kas uute
tootmisvoimsuste vajadust ning liiki hindab elektrisiisteemi haldur, konkurentsiamet vdi ministeerium.
. Mododikutega seatud eesmargid imporditud kituste ja elektrienergia turuosa piiramiseks
voivad olla seadusevastased, sest seavad eesmargi piirata vaba konkurentsi.

. Olulisemate tegevuste juures on segi ettevotete poolt v3ib-olla tehtavad tegevused ning riigi

poolt vajalikud otsused. Seetdttu tuleb ka tegevustest eemaldada tegevus ,pdlevkivist elektri

tootmise osaline asendamine kivisoega“.

Mitte arvestatud. Kuigi meede on vaga siseriikliku tootmise voimekuse keskne, ei ole
valistatud variant, et kauges tulevikus tootmise arendamisse panustatakse ka mujal
(valjaspool Eestit). Sellest tulenevalt ei muudaks meetme nimetust. Elektrituru
Umberstruktureerimist ei ole me ette ndinud ning sailib ka siisteemihalduri roll
tootmisvéimekuse piisavuse jalgimiseks. Moddikud ,,Imporditud kituste osakaal
elektritootmises” ja ,,Kodumaise elektri osakaal avatud turu tingimustes” on pigem
seires kasutatavad, vaba konkurentsi piiramist nende alusel ei ole kavandatud.
Tegevus ,pOlevkivist elektri tootmise osaline asendamine kivisdega” on samuti
naitlikustava iseloomuga.

5.2. Meede 1.2.: Elektrienergia majanduse vajadustele vastav ja tohus tlekanne

. Meetme taust kirjeldab sisuliselt 4 vaga erineva sisuga meedet (V&rkude siseriiklik
tookindlus  ning sellest tekkiva kulu optimeerimine; Kesk-Euroopa elektrisiisteemiga
siinkroniseerimine; Regionaalse elektrituru areng; Arukate elektriarvestite kasutuselevétu mdju).
Tulenevalt teemade vaheliste oluliste seose puudumisest teeme ettepaneku eristada need teemad
eraldi meetmeteks.

Osaliselt arvestatud. Arengukava meetmeid ei maksa killustada. M&6dik
,Suurtarbijate elektri hinna konkurentsivéimelisus” lisatud meetmedileste moddikute
sekka (Tabel 4.1)
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. Teeme ettepaneku lisada moddikutesse elektri suurtarbijate elektri kogukulu

konkurentsivoime maadik.

5.3. Meede 1.3: Gaasivarustuse tagamine Arvestatud.
. Teeme ettepaneku lisada eesmargid tagada Eesti gaasimiilijatele ja gaasitarbijatele
mittediskrimineeriv: 1) gaasi impordi voimalus Leedus asuvast LNG terminalist Eestisse ning 2) gaasi

salvestamise vGimalus Latis asuvas gaasihoidlas.

5.4. Meede 2.1:P&levkivist sekundaarkiituste tootmine Arvestatud.

. kasutamise efektiivsuse

Muuta meetme nimetus asjakohasemaks, naiteks ,Pd&levkivi

suurendamine”

. Meetmetesse lisada ,Vajaliku teadusvdimekuse ning koolituse tagamine riikliku tellimuse

Iu

aluse

5.5.

Meede 2.2.: Alternatiivsete kltuste kasutuselevétu suurendamine transpordis
Asendada ebamadrane sOona ,Alternatiivsete” selgema tdahendusega
,Kodumaistest kiitustest ning taastuvatest energiaallikatest toodetud”

Teha vastavad muudatused ka mdddikute ja tegevuste loetelus

terminitega

Mitte arvestatud. Mdiste ,alternatiivsed kitused transpordis“ kasutamist on
eelistatud seoses uue direktiiviga (Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiv
2014/94/EL, 22. oktoober 2014, alternatiivkituste taristu kasutuselevdtu kohta)

5.6.

Meede 3.3: Teadus- ja arendustegevus

Satestada Teadusosaku kasutuselevotmine pdhimdttel et riik eraldab rakendusuuringuteks
raha vaid siis kui Eesti ettevGtted on Eesti teadusasutustelt tellinud teadust6dd. Riik voiks anda
garantii, et ta maksab ettevotete poolt teadusasutustele makstud rahale 50-75% juurde. Nii tahaksid
teadlased teha seda mida ettevotetel on vaja. Ning eesti teadlaste kasutamine muutuks ettevGtete
jaoks odavamaks. Valdkondadele, kus on kdige suurem Eesti ettevotete tellimuste maht, vGiks riik
jagada uurimistoetusi ka alusuuringute jaoks sama mahuproportsiooni alusel nagu on Eesti to0stuste
tellimused.

Mitte arvestatud. Tingimus on liiga detailne, et seda arengukavas ette ndha. Samas
on seda tingimust oodata HTM nutika spetsialiseerumise rakendusuuringute
toetamisel.

Eesti Erametsaliit 20.11.2014

kiri nr 68/14

1.Eesti aastane raiemaht peaks olema hinnatud vastavalt MAK-le 15 miljonit tihumeetrile aastas.
Praegune ENMAK toodud raiemaht jaab napilt alla isegi MAK minimaalsele referentsvaartusele, mil-
leks on 12 miljonit tihumeetrit aastas.

2. Kuna paberipuu ja energeetiliseks kasutuseks sobilik puu on mikro6konoomilises mottes asendus-
kaubad, siis peame Giglaseks arvestada energeetilise ressursi alla ka 50% potentsiaalsest paberipuu
toodangust. See ettepanek tuleneb asjaolust, et arvestades paberitootmise geograafilist nihkumist
véljapoole Euroopat ei ole (ja

suure tdendosusega ka ei tule) Eestis piisavalt tootmisvdimsusi, mis olemasolevat turusituatsiooni
arvestades selle ressursi rohkem kui 50% ulatuses dra kasutaksid.

3. Sarnaselt punktis 2 dratoodud olukorraga peab EEML Gigeks lugeda pool vGimalikust tselluloosi
tootmiseks vajalikust hakkest energeetilise ressursi hulka.

4. Raidmete drakasutamine energeetikas on ENMAK jargi 50% raidmete kogumahust. EEML on seisu-

kohal, et poolte raidmete metsa jatmine ei ole pohjendatud ning sellest tulenevalt on ettepanek kasu-

Mitte arvestatud. Esitatud kommentaarid puudutavad ENMAK alusanaliilise.
ENMAKis on labivalt eelistatud ldhteinfo kasutamist, mille puhul on teave asjasse
puutuvate ekspertide ringis labi arutatud. Puidu energeetiline potentsiaal pdhineb
toodel, mille kokkuvéte on avaldatud
http://www.energiatalgud.ee/index.php?title=Metsa energeetiline ressurss&menu-
26 (vt joonis 2). Teisalt ei piira puidu kasutuselevSttu energeetikas mitte ressursi
saadavus, vaid kahanev energia tarbimine ning puitkituse konkurentsivdime
kituseturul.
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tada ENMAK energeetilise ressursi arvestamisel raidmed 70%.

5. Eestis on Viimastel kiimnenditel jarsult suurenenud kiipsete ja vanusepiiril kasvavate lepikute ja
haavikute pindala. Aastaraamat ,,Mets 2013“ andmetel on 1994. aastast suurenenud lepikute ja haa-
vikute pindala 139,6 tuhandelt hektarilt 2012. aastal 372 tuhande hektarini so 166,5 % vorra.

2010. aasta seisuga oli lepikute ja haavikute tagavara 89 miljonit tihumeetrit, selles sisalduva halli lepa
keskmine vanus oli 30 aastat. See naitab, et valdav enamik puistutest on raiekiips voi lleseisnud.
Seetdttu saab jareldada, et 89 miljonist tihumeetrist (vérdub 178 000 TWh) tagavarast on ca 50%
vajalik kohe raiuda, kuna nende puistute tootlikkus on negatiivne - puistud madanevad. Muud
kasutust peale energeetika sellele ressursile praktiliselt pole. 372 tuhat hektarit metsamaad, mis on
tana kiipsete puistute all ja mille tootlikkus on negatiivne, voiksid digeaegse raie korral toota ca 6
tihumeetrit hektarile, mis vérdub 2,2 miljonit tihumeetrit puitu aastas (so 4,4 TWh), mis tdna jaab
saamata.

Aastaraamat ,Mets 2013“ tabel 3.5.4. andmetel raiuti 2011. aastal uuendusraietena kdigest 1,44
miljonit tihumeetrit lepa- ja haavapuistuid. Viimastel aastatel on see number jarjekindlalt vdhenenud.

6. ENMAK meede 1.5 seab eesmargiks saavutada soojusvarustuses taastuvenergia osakaaluks vahe-
malt 60% ja importkituste osakaaluks alla 30%. EEML on seisukohal, et tegu on liiga madala ambit-
siooniga ning teeb ettepaneku seada eesmargiks saavutada aastaks 2030 olukord, kus soojusvarustu-
ses:

a. taastuvenergia osakaal on vahemalt 80%

b. importkiituste osakaal on alla 10%

c. seadusandlus on réhutatult kohandatud soojusenergia tdhusaks koostootmiseks taastuvast toorai-
nest

Osaliselt arvestatud. Uues eelndus on labivalt esile tGstetud taastuvenergia
arendamise véimalusi, sh 1abi koostootmise laiema rakendamise.

7. ENMAK meede 1.1 toob olulisemate tegevuste hulgas vélja pd&levkivist elektri tootmise osalise
asendamise kivisoega. EEML seisukoht on, et olulisemate tegevuste hulgas on vaja eraldi valja tuua
polevkivist elektri tootmise osaline asendamine biomassiga. See loob Uhelt poolt vGimaluse oluliselt
CO; heidet vdahendada ning teiselt poolt vahendab ka kodumaise energiatootmise séltuvust impordi-
tavast toormest ning loob tdiendavaid tookohti metsasektoris. Puitse biomassi kasutamine elektri
tootmiseks tdhendab kogu Eesti metsasektori elavdamist - metsamehed saavad t66d, olemasolevad
tookohad jaavad alles ja kindlasti tekib uusi tookohti juurde. Seejuures on tarbijatele tagatud maistliku
hinna ning kattesaadavusega energiavarustus, mille mdju keskkonnale on aktsepteeritav ja kooskdlas
Euroopa Liidu pikaajaliste energia- ning kliimapoliitika eesmarkidega ja mille rakendamine on Eesti
majanduse pikaajalise konkurentsivdime seisukohast kdige kasulikum. Eeltoodut toetab Eesti sdastva
arengu riiklik strateegia "Saastev Eesti 21", mille p&hifookus on kavandada Eesti Ghiskonna ja riigi
edukas toimimine ka pikemas perspektiivis. Sdastva ehk jatkusuutliku arengu all méistetakse sihiparast
arengut, mis parandab inimeste elukvaliteeti kooskdlas loodusvarade ja keskkonna talumisvéimega.
Jatkusuutliku arengu eesmédrk on saavutada tasakaal sotsiaal-, majandus- ja keskkonnavaldkonna
vahel ning tagada taisvaartuslik Ghiskonnaelu praeguste ja jareltulevate polvede jaoks.

Mitte arvestatud. Kuigi jagame teie arvamust mitmete ettepaneku pdhjenduste osas,
on ENMAK I&dhtunud elektritootmise tulevikku kirjeldades jargmistest pohimdotetest:

e  turule saavad konkurentsivdoimelised tootjad;

e toetused elektri tootmisele peavad vahenema, investeeringuid
saastlikumatesse energia tootmise lahendustesse peavad stimuleerima
keskkonnapiirangud ja EL heitkogustega kauplemise siisteem.

Toetuste puudumisel ei padse kondensatsioonelektrijaamades puidust toodetud
elekter turule, planeerides pikas perspektiivis vahendada taastuvenergia toetamist
elektriturul ei ole mdistlik toetusi suurendama hakata.

8. EEML juhib veelkord tdhelepanu asjaolule, et puidu energeetiline ressurss on ENMAK hetkel kehti-
vas redaktsioonis kordades alahinnatud ning seetdttu on vajalik ka elektritootmise stsenaariumid
veelkord lile vaadata. Jatkuvalt toimub Eestis protsess, kus suurel hulgal kittepuud jadb ressursina

Mitte arvestatud. Kommentaar puudutab ENMAK alusanaliiiise. Puidu energeetiline
ressurss ei olnud piiranguks BALMOREL elektrituru prognoosides. Vaartust kaotav
puiduressurss on eelkdige toormeks koostootmisjaamadele.
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kasutamata e. metsast vdljatoomata ja sinna madanema ning see tendents on pigem kasvav. Kui selles
osas midagi ette ei vGeta vOib vorrelda jatkuvat kittepuu madanemist metsas pGlemisega - see res-
surss jaab riigil kasutamata.

Kokkuvatlikult on MTU Eesti Erametsaliit seisukohal, et kasutamata metsaressurssi on Eestis tunduvalt
rohkem, kui seda ENMAK koostamisel arvestati. EEML toetab igati puidu ja puidutoodete (kiittepuit,
hakkpuit, pelletid, puidutodstuse jaatmed) veelgi intensiivsemat kasutamist nii soojuse kui soojuse ja
elektri koostootmises, nii olemasolevates ja renoveeritavates katlamajades kui ka uute koostootmis-
jaamade loomisel.

Eesti Metsa- ja Puidutddstuse Liit 20.11.2014

1.Imporditavate fossiilsete kltuste (sh vedel kiittedli, maagaas ja voimalik arengukavas meetmes 1.1.
elektritootmiseks planeeritud kivisiisi) asendamiseks on otstarbekas optimaalselt dra kasutada meie
taastuv puidu biomass ja sellel baseeruvad energiatooted (puidutoostuste kdrvaltoodang, metsahake,
pellet). See suurendab riigi energiasdltumatust, on keskkonnnasdbralik ja jatab tulu Eesti inimestele.

Noustume.

2. ENMAK 2030+ eelndu arvestab tana 12 TWh/a (44 PJ/a) potentsiaaliga (ENMAK ptk 3.6.5.2. Puitku-
tused). Metsa- ja puidutddstuse ning metsamajanduse ja puiduenergeetika areng annab vGimaluse
rohkemaks:

e  Metsanduse Arengukava (MAK 2020) jargne hinnatud raiemaht on 12...15 miljonit tm aastas.
Kuna seda mahtu ei ole 2010 -2020 perioodil seni saavutatud, on meil kumuleerunud Ule-
kiipsenud metsa ja seda just energeetilisteks eesmarkideks sobiva madalakvaliteedilise pui-
du osas. Puidu biomassi potentsiaali arvestus peaks baseeruma seetottu 15 miljoni tm-le
metsakasutuse mahule (Enn Part Keskkonnaagentuurist on hinnanud selle raiemahu juures
energiapuidu osa 9 miljonile tm-le mis teeb 18 TWh/a, vt konverents Puit Energiaks’2012).
Lahiperspektiivis on potentsiaal isegi suurem ( Statistilise metsainventuuri — SMI andmetel
on meil 132 tuhat ha tagavaraga 27 miljonit tm valmivaid ja kipseid hall- lepikuid, mille
energeetiline vaartus kokku 54 TWh)

e  Toendoliselt on Eesti paberipuidu potentsiaalist tulevikus madalama kvaliteediga osa ener-
giapuit, seda logistilise kuluefektiivsuse tottu. See suurendab puidu biomassi potentsiaali
energiapuuna. Arvestama peaks ca 1/3 kuni 1/2 paberipuidu ja tselluloosihakke ressursi li-
sandumisega, mis toob tdiendavalt potentsiaali arvestusse 2 miljonit tm ehk 4 TWh/a.

e ENMAK 2030+ prognoosib nii hakkepuidul kui pelletikiittel tootavate katelde energiatootmi-
se kasvu lokaalselt ja kodumajapidamistes, seega tulevikus kasutatakse energiatoodetest
suurem osakaal kohapeal soojusenergia tootmiseks. Potentsiaalina tuleb arvestada impordi-
tavate fossiilklituste asendamisel soojatootmises ca 1 miljoni tm, ehk 2 TWh-ga aastas.

e Arenevad tehnoloogiad vdimaldavad metsast senisest paremini vélja tuua raidmeid (ladvad,
oksad). Kokku moodustaks see ENMAK 2030-s planeeritule (0,9 milj tm = 1,8 TWh/a) lisaks
teist samapalju ehk +1,8 TWh/a.

Ulaltoodut arvesse vdttes teeb EMPL ettepaneku, et ENMAK 2030+ arengukavas tuleb puiduenergia
potentsiaali korgemalt hinnata, lisades kolmandiku kuni poole tana planeeritust juurde, ehk kesk-
mine potentsiaalina arvestada 16...18 TWh aastas. Liihemat ajaperioodi silmas pidades ulatuks
potentsiaal Gle 20 TWh. Pidades silmas metsade uuenemist, on otstarbekas kasutada kiipse metsa

Mitte arvestatud. Esitatud kommentaarid puudutavad ENMAK alusanaliilise.
ENMAKis on labivalt eelistatud ldhteinfo kasutamist, mille puhul on teave asjasse
puutuvate ekspertide ringis labi arutatud. Puidu energeetiline potentsiaal pShineb
toddel, mille kokkuvote on avaldatud
http://www.energiatalgud.ee/index.php?title=Metsa energeetiline ressurss&menu-
26 (vt joonis 2). Teisalt ei piira puidu kasutuselevGttu energeetikas mitte ressursi
saadavus, vaid kahanev energia tarbimine ning puitkituse konkurentsivdime
kituseturul. Puiduressursi lisandumine ei muuda teiste tulevikuprognoose teistes
valdkondades.
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potentsiaali, niipalju kui see vdimalik on, siis saab tulevikus varem kiipseks uus metsapdlvkond,
mida on taas voimalik kasutada. Puiduenergeetika areng annab tasakaalustatud kasutuse metsares-
sursile, voimaldades to0stustes kasutatavat kdrgema kvaliteediga puitu paremini turule tuua. Samuti
on puiduenergeetika kasutajaks to0stuse kdrvaltoodangule (sh hake, koor, saepuru) ning energiatoo-
detele nagu pellet ja brikett. Energiamajanduse arengukava stsenaariumides tuleb kavandada julge-
malt energiapuidu osakaalu suurendamist ja kohalikele taastuvkitustele tilemineku soodustamist.

ENMAK’i ,,preambul” peab selguse tooma md&ningate poliitilis-majanduslike postulaatide osas.

a) Eesti energeetika arengusuundade, lahemate voi kaugemate eesmarkide seadmise, nende
tosiseltvOetavuse ja ellurakendamise tiheks valtimatuks eeltingimuseks peame vastutusrikka lilesande
ehk missiooni maaratlemist riigile kuuluvale ettevGttele AS Eesti Energia (EE);

Selgitu: Ulesanded riigile kuuluvatele ettevdtetele seatakse riigi omanikupoliitika
elluviimise raames, energiamajanduse arengukava on iks mitmetest alustest, mille
p&hjal riigi omanikupoliitikat kujundatakse. Elektrivérkudes ette nahtud sihid (nt
keskmise katkestuste kogukestuse eesmark) mojutavad AS Eesti Energia kontserni
kuuluvat AS Elektrilevi.

b) kas eesti rahval saab olla p&hjendatud ootus taskukohasele energiahinnale, to6tab selle
nimel ka Eesti valitsus voi piirdub valitsuse roll vaid EE ndukogu asjatundmatute parteisdduritega
mehitamises?;

Selgitus: ENMAK ldeesmark tleb, et tarbijatele tuleb tagada tarbijale mdistliku
hinna ja kattesaadavusega ning vahese keskkonnamdjuga energiavarustus.
Arengukava alaeesmargid ja meetmed on kujundatud ldhtuvalt arengukava
lildeesmargist, alaeesmarkide ja meetmete kujundamisel on arvestatud tldist taotlust
tagada tarbijale mdistliku hinnaga energia kattesaadavus. Pikas perspektiivis peavad
kaduma toetused elektri tootmisele, elektrivérkudesse tehtavate investeeringutega
taotletakse katkestustest tingitud kahjude minimeerimist.

c) miks pole kehtestatud tulumaksu pdlevkivi imberto6tlemisariga saadud kasumile?;

Selgitus: Eestis kehtib labivalt ettevdtete tulumaks. Tulumaksust on vabastatud vaid
reinvesteeritud kasum, mis soosib investeeringute tegemist. Me ei pea vajalikuks
ildise maksukorralduse temaatikat ENMAKis kajastada.

d) olitootmine vs gaasitootmine, kumb on majanduslikult kasulikum ja sobib paremini
keskkonnakaitse suunistega, miks puudub tdsisem anallilis pdlevkivist gaasitootmise jatkamiseks
Eestis?;

Selgitus: Gaasi tootmist pdlevkivist ei saa perspektiivikaks lugeda, kuna juba NSVLis
osutus see majanduslikult pohjendamatuks. Internetis avalikult kdtte saadavas Rurik
Holmberg’i doktorit66s3 on viidatud Agu Aarna raamatule ,,Pdlevkivikeemia
probleeme Eesti NSV-s“4 (1965), milles vaidetakse, et juba 60’ndatel aastatel oli
p&levkivist toodetud gaasi maksumus on 5-7 korda kdrgem kui maagaasil voi kiittedlil.

e) miks ENMAKile pole kisitud erialaspetsialistide ekspertarvamusi?

Selgitus: ENMAKi koostamisel on labivalt kogutud tagasisidet erialaspetsialistidelt,
koik ENMAKi koostamisel osalemisest huvitatud on saanud anda oma panuse
toogruppides osalemiseks. K&ik ENMAKI ettevalmistamisega seotud alusanaliisid on
avalikustatud veebilehekdiljel www.energiatalgud.ee. Lisaks on MKM
energeetikaosakond ENMAKIi alusanallilside tegemisele ja ENMAK koostamisel
konsulteerinud huviriihmade esindajatega, labitud on KSH avalikustamise protsess.

Lillekiila Seltsi seisukohad:
1. AS Eesti Energia (EE) tegevus peab olema pdhjendatud ja labindhtav.
Selleks tuleb elektritootmine lahutada &li tootmisest. Tuleb moodustada eraldi-seisvad AS

Mitte arvestatud. ENMAK ei kasitle riigi arithingute restruktureerimise kiisimusi.

3 Survival of the Unfit: Path Dependence and the Estonian Oil Shale Industry*, (2008) http:/liu.diva-portal.org/smash/get/diva2:133713/FULLTEXTO1, Ik 146

4 http://www.ester.ee/record=b1402203~S7*est
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Eesti Elektrijaam, AS Balti Elektrijaam ja AS Auvere Elektrijaam.

Tuleb moodustada eraldiseivad AS Eesti Pdlevkivi, AS Olitédstus ja AS EE Vilisinvesteeringud,
AS Taastuvenergia. POhjendus — hetkel toimub ristsubsideerimine. Lahutamisprotsess muudab
kontserni tegevuse ldbipaistvaks, arusaadavaks ja kahandab kulusid. Tekib vaba konkurents
polevkivitootmisel ja pdlevkivi tuleks viia vabale turule.

2. Luua Riiklik Eesti Pdlevkivikeemia ja Instituut  koos  vastava

sihtfinantseerimisega.

Tehnoloogia

Mitte arvestatud. Ida-Virumaal on loodud TTU Virumaa Kollede?i all P&levkivi
kompetentsi keskus, mis ettepanekus toodud llesandeid peaks taitma.

3. Luua Eesti Tulevikufond naftamaksu baasil.

Eestis toodetud pdlevkividli maksustada nn ,naftamaksuga“, séltuvalt toornafta barreli
hinnast, et tagada pdlevkivi keemia- ja tehnoloogiaalaste rakendusuuringute, uute tehnoloogiate
valjatéotamise ning korge kvalifikatsiooniga spetsialistide ettevalmistamise rahastamine selles
valdkonnas.

Osaliselt arvestatud. ENMAK eelndu kasitleb polevkivi Idpptoote hinnast s6ltuva
ressursitasu kehtestamise vajadust.

4. Luua erisoodustused (riiklikud eristipendiumid, eluaseme soodustused jm.) pdlevkivi-
toostuses rahvusliku polevkivitootlemise valdkonna spetsialistide ettevalmistamise ja to6tamise
igakilgseks soodustamiseks.

Osaliselt arvestatud. ENMAK n&eb ette vajadust jatkuvalt tegeleda pé&levkivi alase
teadus- ja arendustegevusega, selle Giheks osaks vdib olla eristipendiumite
pakkumine. Nende vajadus otsustatakse ENMAK rakendusplaanis.

5. Vdimude lahusus energeetikas.

Selleks tuleb viia Konkurentsiamet Riigikogu alluvusse. V&imalike hinnamanipulatsioonide
tekke arahoidmiseks kaaluda vGimalust kehtestada Eesti territooriumil ajutiselt elektrienergia
piirhind.

Mitte arvestatud. Hetkel on kdimas vastav analiilis, mille tulemused peaksid selguma
2015 | kvartalis. Konkurentsiamet on sGltumatu amet, mis tegutseb eraldi seaduse
alusel.

6. AS Eesti Energia senisele tegevusele tuleb anda objektiivne hinnang.

AS EE juhatus ei ole suutnud efektiivselt juhtida kontserni arendustegevust ei Eestis ega ka
vOorsil, millega on riigile tekitatud olulist rahalist kahju. Objektiivse hinnangu andmiseks luua riiklik
erikomisjon, kaasates parimaid selle valdkonna tead-lasi. Praegu véime vdita, et EE on teinud kulukaid
eksperimente, mis ei ole andnud oodatud tulemusi ning ressursikuluka protsessi jatkamine ei taga
Eestile energia-julgeolekut.

Mitte arvestatud. ENMAK 2030 ei tegele energiaturu osaliste tegevustele
hinnangute andmisega.

7. Polevkivi ressurss Eestis tuleb vaaristada.

Eestis ei ole pdlevkivi ressurssi vadristatud ega selgelt formuleeritud riigi huvi selle ressursi
kasutamisel. Polevkivi kasutamise uue kava 2015-2030 ja selle juurde kuuluva keskkonnamdjude
hinnangu koostamiseks puudub teaduslik baas, sh puudub (ilevaade kaasaegse tahkekiituse
vedeldamise teaduslik-tehnilisest tasemest maailmas ja selle rakendusvéimalustest Eestis ning uute
tehnoloogiate rakendamisega kaasnevate keskkonnamdjude hindamiseks. IImselt tuleks kava
projektis praegu kavandatud polevkivi ressurssiraiskav kasutamine ja keskkonna saastamine Gmber
vaadata ja tdiustada riigi pikaajalisest huvist, aga mitte ettevdtete lihindgelikust huvist lahtuvate
Ulesannetega, toetudes tahkekituse keemia ja tehnoloogia kaasaegsetele arengutele.

Ulal6eldust tulenevalt tuleks pdlevkivi kasutamise kava koostamise tahtaega edasi liikata voi
kinnitada lihemaks perioodiks, nditeks 2020. aastani, so tdiendava kava koostamiseks vajaliku
teaduslik- tehnilise  baasi loomiseni. Jargmiseks viieks aastaks tuleks Iahi ajal koostada ja
sihtotstarbeliselt rahastada loodav Riiklik pdlevkivi teaduse ja tehnoloogia arenduse programm, mille
peailesanne oleks eranditult rakendusuuringute ja  tehnoloogiaarenduse labiviimine
p&levkivitodtlemise pohiprotsessi moderniseerimiseks, muutes selle ressurssi ja keskkonda

Osaliselt arvestatud. Teema leiab ENMAK eelndus kasitlemist primaarenergia
téhusama kasutuse alameesmargi meetmete alt. Meede 2.1 "Pdlevkivi kasutamise
efektiivsuse suurendamine". Eraldi ,Riiklik pdlevkivi teaduse ja tehnoloogia arenduse
programmi” vdljatootamise vajadus puudub, véimalikke selle programmi tegevusi
saab kajastada ENMAKi rakendusplaanis.
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sadstvamaks. Sellega tagataks ka polevkivitoostuse jatkusuutlikkus ja konkurentsivdime pikemas
perspektiivis. Eesti ei peaks mone aja parast habivaarselt taanduma polevkivi tootlevate riikide seast!

8. Keskkonda kahjustavat mdju tuleb oluliselt alandada.

Selleks tuleb alustada CO2 emisiooni kasvu pShjuste uurimist ja vdimalike lahenduste otsimist
CO2 emissiooni kasvu pidurdamiseks ja edasiseks vdahendamiseks. Eesti Statistika andmetel on
polevkivi erikulu 1 kWh elektri tootmiseks jatkuva uute elektrituulikute rajamisega jarjekindlalt
suurenenud. Alates aastast 2007 on pdlevkivierikulu tGusnud 1,125 kilogrammilt — 1,315 kg 2013
aastani ehk pdlevkivi on kulutatud enam 8,048 min tonni . Samas vaartuses on tdousnud ka CO2
emissioon. V&imalik pdhjus — Eesti tuuleparkide koguvdimsus on iletanud pdlevkivielektrijaamade
vOime vastassuunas reguleerida tuuleparkide stohhastilise iseloomuga vdimsuse kdikumisi. Samuti
puuduvad Eestis vajalikud energiasalvestid (hiidroakumulatsiooni- e pumpelektrijaamad). Aluseks
vOttes energeetikateadlaste seisukohad elektrituulikute moju polevkivierikulu-ja CO2 emissiooni
jatkuvale kasvule elektritootmisel Eestis, lubada uut tuulikute rajamist vaid koos elektrisalvestite
rajamisega.

Mitte arvestatud. NOustume, et energeetika keskkonda kahjustavat maju tuleb
alandada. Samas ei ole teie poolt viidatud analiiUsis esile toodud vaiteid tGiheselt
tdestatud, pdlevkivi erikulu tdusu taga voib olla ka teisi pdhjuseid. Vt ka Eesti
Tuuleenergia Assotsiatsiooni kiri 20.11.2014

9. Tuleb vaaristada olmejaatmed.

Selleks tuleb maarata jaatmetele hind ja avada nn ”avatud prigiturg”. PGhjendus — on
suurenenud ndéudlus olmejaatmete, kui energiakandja jarele. Arvesse vottes, et olmejaatme
kuttevaartus on vorreldav pdlevkivi kuttevaartusega, ehk 8-14 Mj/kg (pdlevkivi 8-10 Mj/kg) vBime
hinna kujundamiseks aluseks vdtta hetke pdlevkivi hinna hetkel 13-35 €/tonn.

Avatud olmeprigiturg lahendaks looduse reostamise prigiga ja t6hustaks t66hdivet. Toimub
prigi vaaristamine ja see loob ka tingimused, et elanikud omavad stiimulit sorteerida oma
olmejaatmed, labi mille tduseb prigi kittevaartus. Selline meede oleks oluliseks pddrdeks senisele
arusaamisele prigimajanduses.

Mitte arvestatud. Energiamajandus on ks jadtmete kasutajaid Eestis. Jddtmete turgu
puudutavad kisimused otsustatakse jadtmeseadusega ja riigi jadtmekavaga.

10. Energiajulgeolek Eestis.

Selleks arendada hajutatud elektri- ja soojatootmist Ule Eesti biogaasil ja hakkepuidul
tootavates koostootmisjaamades. Taastada Eestis gaasitootmine pdlevkivist ja tagada Eestile
gaasivarustuskindlus omatoodetud gaasi arvel. Teostada tehnilis - majanduslik analiis ja
keskkonnamdjude hinnang Gileminekul maagaasilt pdlevkivigaasile.

Osaliselt arvestatud. ENMAKis nahakse ette taastuvaid ressursse kasutavates
soojuse- ja elektri koostootmisjaamades. Tehnilis-majandusliku analiilsi tegemine ja
keskkonnamdjude hinnangu andmine tGleminekuks maagaasilt pdlevkivigaasile ei ole
otstarbekas, kuna juba 60’'ndatel aastatel jouti jareldusele, et gaasi tootmine
podlevkivist ei ole perspektiivikas selle korgete kulude tottu.

1.Taastuvenergia osakaalu suurendamise osas on eelndu eesmarkide tasandil vaheambitsioonikas.
Arengukava teise strateegilise eesmargi all (Ik 7) peaks lisaks majanduse energiamahukuse vdahenda-
misele ja energiatohususe suurendamisele olema nimetatud ka taastuvenergia osakaalu suurendami-
ne Eesti energiaportfellis. Samuti peaks taastuvenergia osakaalu suurendamine kajastuma arengukava
alaeesmarkides |k 68.

Arvestatud. Arengukava teksti [dbivalt tdiendatud, samuti lisatud arengukava
strateegiliste eesmarkide saavutamist iseloomustava m&ddikuna sihid taastuvenergia
arendamises (vt ptk 1.1)

2. Soojuse tootmiseks kasutatavate kituste koondprognoosi (lk 33) jargi on aastatel 2020 ja 2030
soojuse tootmisel oluline roll veel maagaasil ja kivisdel. Puit ja muu biomass on maagaasist ja kivisoest
odavam, keskkonnasdbralikum, kodumaine ning selle kasutamine loob maapiirkondades tdiendavaid
tookonhti. Sellest tulenevalt tuleb arengukavas vGtta eesmargiks biomassi oluliselt ulatuslikum kasuta-
mine soojuse tootmisel ning luua selleks vajalikud meetmed.

Arvestatud. Arengukava teksti ldbivalt tdiendatud, samuti lisatud arengukava
strateegiliste eesmarkide saavutamist iseloomustava m&ddikuna sihid taastuvenergia
arendamises (vt ptk 1.1)

3. Eelndu |k 35 tGdetakse, et vaiksemates kaugkuttepiirkondades on kiitte hind keskmisest kdrgem.

Selgitus: Arengukava meetmete 1.5 Soojuse t6hus tootmine ja 2.7 Soojuse tdhus
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Samas ei pakuta eelndus vilja piisavalt konkreetseid riigipoolseid lahedusi, kuidas maapiirkondades ja
vaikeasulates kltte hinda vahendada. Kindlasti tuleb energiamajanduse puhul votta arvesse ka regio-
naalset aspekti ehk leida véimalused, kuidas kiitte hinda vahendada just majanduslikult nGrgemates
ning vaheneva ja vananeva rahvastikuga piirkondades.

ilekanne all on siiski toodud juba mitmeid tegevusi, mis aitavad kaasa
soojusvarustuse efektiivsemale korraldamisele.

4. Eelndu lk 67 esitatud indikaatorite loetelu on pdhjendamatult pikk ning suure osa indikaatorite
puhul on arengukava moju pigem marginaalne. Seet&ttu tuleks vahendada indikaatorite loetelu, vali-
des valja indikaatorid, mida arengukava enim mdjutab. Nende indikaatorite puhul tuleb maarata ka
sihttasemed, kuhu arengukava rakendamise kaudu soovitakse jouda.

Selgitus: indikaatorid on samad, mis KSH aruandes nimetatud indikaatorid, st
arengukava rakendamisel jalgime samu indikaatoreid, mida arengukava
ettevalmistamise analiilisides prognoosisime. Indikaatorite sihttasemed on maaratud
moddikute 16ikes, mille saavutamist peame arengukava |6ikes kdige olulisemaks.
Koikidele arengukava maddikutele sihttasemete maaramine on ebamaistlikult suurt
halduskoormust tekitav ning pole arengukava eelndus otstarbekas.

5. Eelndu lk 84 on loetletud seosed teiste arengudokumentidega ning nimetatud on ka biomassi ja
bioenergia kasutamise edendamise arengukava aastateks 2007-2013. Kuna vastava arengukava ra-
kendamine on IGpetatud juba mitu aastat tagasi ja selle tegevused viidud Ule taastuvenergia tegevus-
kavasse, siis ei ole selle siin loetelus nimetamine p&hjendatud.

Arvestatud. Viited bioenergia arengukavale kustutatud, valja arvatud peatiikis
seostes teiste arengukavadega (ptk 5)

EelnGu Ik 90 on esitatud tabel ENMAK 2030 rakendamisega seotud osapoolte kohta. Palume selgitada,
millised on P&llumajandusministeeriumile ja PRIA-le tabelis ette nahtud llesanded. Samuti ei saa PRIA
olla tabelis osapooleks valdkondades, kus Péllumajandusministeeriumit nimetatud ei ole.
“Energiamajanduse arengukava aastani 2030” keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande kohta
on Pollumajandusministeeriumil jargmine ettepanek: aruande |k 5 on loetletud seosed teiste
arengudokumentidega ning nimetatud on ka biomassi ja bioenergia kasutamise edendamise
arengukava aastateks 2007-2013. Selle dokumendirakendamine on I6petatud ja tegevused viidud ule
taastuvenergia tegevuskavasse. Seetdttu ei ole selle siin loetelus nimetamine pdhjendatud.

Selgitus: Arengukava ei ole maistlik planeerimise tasand otsustamaks, mis on tihe vGi
teise asutuse panus meetmete tegevuste elluviimisel. Tegevusi on arengukavas ca
100, arengukavas ei ole otstarbekas madrata asutuste funktsioone jargmiseks 15ks
aastaks. Arengukava elluviimisel peab sdilima paindlikkus. Ptk 6 ja tabel 6.1
kirjeldavad arengukava koostajate hinnangut, milliste meetmete raames tekkivate
tegevuste rakendamisel voib ihe vGi teise tegevuse elluviimisel olla puutumus the
vOi teise asutuse padevusega. Konkreetsed ootused asutustele, milliiste tegevuste
juures oodatakse Uihe vdi teise asutuse sisulist panust arengukava elluviimisesse, on
otstarbekas maarata arengukava rakendusplaanis.

Arvestades iilaltoodut palume kajastada Muuga PHAJ projekt ENMAK 2030+ eelndus kui hiljemalt
aastaks 2025 rajatav projekt.

Arvestatud. Meede 1.1 ndeb tegevusena ette reguleervGimsuste rajamist. Balmoreli
mudel elektritootmise stsenaariumides ei valinud antud tehnoloogiat elektriturule.
See vdib olla tingitud ka mudelis tehtud lihtsustustest. Antud tehnoloogia kasutamisel
on siiski potentsiaali tuuleparkide rajamisel.

1. Visioon
Liit teeb ettepaneku ENMAK eelndu tekstis toodud visiooni komponentide selgeks eristvaks
valjatoomiseks igas valdkonnas, et tekiks arengukavale terviklik visioon ja eesmargiparane sisu.

Osaliselt arvestatud. Visioonid energiamajanduses arengust aastani 2050 on
sonastatud ENMAK votmevaldkondades, kus see on otstarbekas ja riigi valiku vabadus
on suurem. Eraldiseisvat visiooni ei ole sGnastatud nt energiatdhususe osas, kuna
valdkondlike tegevuste sisu on vdga suurel maaral paika pandud EL tasandil (nt
energiatShususe direktiiv 2012/27/EL, EL kliima- ja energiaeesmargid aastani 2030).

2. Konkurentsivéime

ENMAK koostamise Uiks eesmarke on Eesti konkurentsivime kasvatamine ning seetdttu leiab Liit, et
nimetatud eesmark peab olema arengukavas konkreetsemalt esile toodud. Eraldi alamteemana tuleb
kasitleda Eesti kui vGimaliku investeeringute sihtriigi konkurentsivéimet meie konkurentriikidega.
Vordluse aluseks saab olla elektri I6pphind toostustarbijatele (Eesti Elektritdostuse Liidu raport

Osaliselt arvestatud. Uldeesmirgi mdddikuid on tdiendatud uute majanduse
konkurentsivbime paranemist iseloomustavate md&ddikutega (Suurtarbijate elektri
hinna konkurentsivGimelisus, CO2? emissioonid SKP kohta). Meetmeid Eesti
konkurentsivbime tdstmiseks kasitleb ,Konkurentsivdime kava ,Eesti 2020““
(https://riigikantselei.ee/et/konkurentsivoime-kava-eesti-2020)
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http://www.elektriliit.ee/sites/default/files/pdf/ETL%20RAPORT%20Elektri%20v%C3%B5rguteenuse%

20ja%20riiklike%20maksude%20m%C3%B5ju%20konkurentsiv%C3%B5imele.pdf). Lisaks tuleb
arengukavas kirjeldada meetmeid Eesti konkurentsivoime tGstmiseks.

3. Ressursipoliitika

ENMAK eelndu peab selgeplaanilisemalt kirjeldama Eesti riigi ressursipoliitikat. ENMAK sisus tuleb
sOnastada, et millal ja millisel juhul on kdige otstarbekam riigi energiaressursse (pdike, tuul, biomass,
fossiilsed kitused) kasutada ning kuidas ressurssidest riigile teenitud rahakasutamist korraldada?

Mitte arvestatud. Valitsuse mandaat teema kasitlemiseks ENMAKis puudub.
,Energiamajanduse arengukava aastani 2030 koostamise
ettepanek(https://valitsus.ee/sites/default/files/content-
editors/arengukavad/enmak koostamise ettepanek.pdf) ei ndinud ette Eesti riigi
ressursipoliitika kirjeldamist.

4. Polevkivi kasutamise poliitika konsolideerimine

ENMAK ja koostamisel olev ,,PGlevkivi kasutamise riiklik arengukava 2016-2030“ tegevus tuleb
stinkroniseerida ja tulemid Uihtlustada, et ei tekiks arengukavade vahelisi vasturaakivusi ning
ebakdlasid.

Nous. Ettepanekuga arvestatakse kavade kooskdlastamise etapis.

5. Energiatohusus

Energiat6hususe saavutamiseks on planeeritud kasutada suuremahuliselt ENMAK elluviimiseks
kavandatud riigipoolsest finantsvahenditest. Samas on energiatdhususe meetmed planeeritud
valdkondlikena ja mille tGttu ei ole garanteeritud, et riigi poolt ettenahtuid toetusi kasutatakse
suurima kuluefektiivsusega energiasaastu projektidele. Véimalik lahendus antud probleemile on, et
toetuste valjamaksmisel loobuda valdkondlike energiasaastumeetmete kasutamisest ning anda
koikide projektide tarbeks energiatGhususe toetusi kuluefektiivsuse jarjekorra alusel.

Arvestatud. Tdiendatud meetme 2.9 (Energiasddst muudes sektorites) sGnastust.
Samas ei saa kuluefektiivsust ldbivalt riigipoolse rahaliste vahendite suunamise
pohimotteks seada, kuna meetmetel voib olla ka teisi eesméarke, nt regionaalse
ebavérdsuse vahendamine jne.

6. Maksustamine

Eestis on energiakandjate maksustamine killustatud ning enamus investeeringuid teostatakse eelkdige
maksude diferentseerituse t&ttu ja selle tegevusega ei kaasne sisulisi muudatusi. ENMAK (iheks
eesmargiks peab olema Eestis erinevate energiatoodete maksustamise liilkumine ihtsema maksu
madramise aluse ja sarnasema maksumadra poole ning arengukava peab kehtestama protsessile
vGimalikud tahtajad. Kdige tahtsam on valida Ghtne maksualus (nditeks CO, p&hine maksustamine).

Osaliselt arvestatud. Eesti maksusisteem toetab ldjoontes energiamajanduse
eesmarkide  saavutamist. Samas on ka probleemseid sektoreid, nt
polevkivienergeetika, transport, ning nende puhul on markeeritud, et muudatused
maksuslisteemis peavad toetama valdkondades kavandatud meetmete elluviimist.
Jaab ebaselgeks, mida ette pandava CO; pOhise maksustamisega taotletakse.

7. M6ju inimeste tervisele

ENMAK sisus ei ole lokaal- ja kohtkiitte ega transpordi juures selgitatud nende valdkondade kdige
suuremat panust enneaegsete surmade pGhjustajana energeetika alamvaldkondade seas. Inimeste
elule kdige suuremat ohtu kujutavad energeetika alamvaldkonnad (lokaal- ja kohtkiite ning transport)
peavad olema kajastatud ka arengukava analiilsis ning vastava moju vahendamise protsess tuleb ette
naha meetmetes ning moju vahendamise seireks tuleb kehtestada vastavad m&adikud.

Arvestatud. Teksti tdpsustatud, vastavasisuline lildeesmargi moddik olemas, sh ka
meetmes 1.5.

8. Moju elektri vorguettevottetele

Liit juhib tahelepanu, et sisemaise elektrivérgu arendamist finantseeritakse vérgutasude kaudu, mille
puhul tuleb rakendada plisikomponenti kdigile vérgutihendust kasutavatele turuosalistele. Eelpool
nimetatud tariifi plsikulu komponendi rakendamise vajadus tuleb satestada ka meetmete tabelis.
Samuti tuleb vérgu vGimaliku vajadusp&hiseks arendamiseks eesmargistada vorgutasu
pusikomponentide osakaalu vastavus vorguettevotja pisikulude tasemega. Psi- ja muutuvkulude
adekvaatne arvestamine vorgutasude koosseisus on aktuaalne nii elektri ilekande- kui ka

Arvestatud. Tdiendatud meetme 1.2 olulisemate tegevuste loetelu

31



http://www.elektriliit.ee/sites/default/files/pdf/ETL%20RAPORT%20Elektri%20v%C3%B5rguteenuse%20ja%20riiklike%20maksude%20m%C3%B5ju%20konkurentsiv%C3%B5imele.pdf
http://www.elektriliit.ee/sites/default/files/pdf/ETL%20RAPORT%20Elektri%20v%C3%B5rguteenuse%20ja%20riiklike%20maksude%20m%C3%B5ju%20konkurentsiv%C3%B5imele.pdf
https://valitsus.ee/sites/default/files/content-editors/arengukavad/enmak_koostamise_ettepanek.pdf
https://valitsus.ee/sites/default/files/content-editors/arengukavad/enmak_koostamise_ettepanek.pdf

jaotusvorkude puhul. Liit leiab, et kohane on segmenteerida elektrivérku Tallinna Tehnikatilikooli 2013
aasta uurimisto0s tehtud jareldustele varustuskindluse piirkondadeks, millega lihtsustatakse klientide

tarbimise iseloomule vastavate ja keskkonnale sobilike vorgu varustuskindluse tldplahenduste valikut
asustustihedusest lahtudes ja erineva kvaliteediga vérguteenuste loomiseks.

1. M6o6dikute tapsustamine

Riigisektori tulude ja kulude valdkonnas:

- moddikuna fikseerida energiaressurssidest teenitav riigitulu energiakandjate kaupa;
- tapsustada ENMAK elluviimise kulude arvestust;

Mitte arvestatud. Mdte on hea, kuid hetkel ei saa majandusmdjude mudelis riigitulu
energiaressursside kaupa moota, lisaks kipub kiisimus mdningal maaral ENMAK
skoobist viljas olema (puit?). Meetmete tegevuste rahastamise katteallikate kiisimus
on arengukava rakendusplaani teema: 4 aastase rahastamise horisondi andmine on
realistlikum, kui rahastamise katteallikate kirjeldamine jargnevaks 15ks aastaks.

Energiajulgeoleku tagamise valdkonnas:

- mé&dikuna fikseerida energia impordi ja ekspordi rahalise vaartuse erinevus, et selgitada
energeetika moju maksebilansile;

- m6&dikuna fikseeritud imporditud kituste ja imporditud elektrienergia osakaal asendada
netoimpordi méddikutega, et saadud informatsioon oleks sisuline;

Osaliselt arvestatud. Indikaator ,,energia impordi ja ekspordi rahalise vaartuse
erinevus” ettepanek on hea, kuid selle tootmiseks sobiv metoodika ja vajaminev
ressurss tuleb enne selgemaks saada. Valiskaubandussaldo muutuses on seda
arvestatud kaudselt. Ettepaneku ,,imporditud kltuste ja imporditud elektrienergia
osakaalu moodikud asendada netoimpordi méddikutega“ alusel tdiendatud teksti,
samuti on labivalt teksti tdiendatud taastuvenergia statistikakaubanduse
arvestamiseks. Moodik vt meede 1.6, m&6dik 3

Tervisem@ju vahenemise valdkonnas:
- moddikutena fikseerida detailsemalt tervisemdju vahenemine, jagades selleks energeetikast
pohjustatud tervisekao lldine mdddik mitmeks moddikuteks vastavalt tervisekao pdhjustajatele;

Selgitus: Moddiku arvutamise metoodika muutmist ei planeerita, kogu pildi
saamiseks tuleb m&a6ta valdkondlikku méju. PM2,5 tervisemdju naitajate vaartused
aastani 2030 on prognoositud valdkondade stsenaariumide kohta ja tdpsemalt
soojusvarustuses kaugkutte, kohtkitte ja muu lokaalkiitte kohta detailsemalt.
Haiguskoormuse mdddik DALY vaartused on prognoositud valdkondade
stsenaariumide kohta aastal 2030. Ka edaspidi on vajadusel voimalik neid mdddikuid
kasutada valdkondade pd&hiselt. ENMAK 2030 seire kavandamisel tapsustatakse
moddikute kasutus valdkondades kavandatud tegevustega kaasneva tervisemaju
vahenemise jalgimisel.

Majanduse konkurentsivGime paranemise osas:

- m&&dikuna fikseerida CO, emissioonid SKP kohta, sest antud mdddikuna hinnatakse Euroopa Liidu
tasemele sellega majanduse pikaajalist jatkusuutlikkust;

- m&&dikuna fikseerida CO2 emissiooni vahenemine energia tootmisest ning energia tarbimisest
vOrreldes 2013. aastaga (kaasata ka non-ETS sektorid).

- m&ddikuna fikseerida toostuse elektritarbimise (tarbijad tle 20 GWh aastas) IGpphinna
konkurentsivGime v&rreldes Eesti konkurentriikidega. M6ddikuks saab olla elektri Idpphinna erinevus
kolme kdige madalama elektri I6pphinnaga riigi elektri Idpphinna aritmeetilisest keskmisest (€/MWh).

Arvestatud. Taiendatud ENMAK tabelit 4.1.

2. Meetmete tidpsustamine

Meede 1.1. Elektrienergia tootmise arendamine

- satestatud eesmargid imporditud kituste ja elektrienergia turuosa piiramiseks ei ole legitiimsed, sest
piiravad vaba konkurentsi;

Mitte arvestatud. Moddikud ,Imporditud kituste osakaal elektritootmises” ja
,Kodumaise elektri osakaal avatud turu tingimustes” on pigem seires kasutatavad,
vaba konkurentsi piiramist nende alusel ei ole kavandatud. Tegevus ,pdlevkivist
elektri tootmise osaline asendamine kivisdega“ on samuti nditlikustava iseloomuga.

Meede 1.2. Elektrienergia majanduse vajadustele vastav ja tohus tlekanne

Arvestatud. Arengukava meetmeid ei maksa killustada. M&6dik ,,Suurtarbijate elektri
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- meetmetena fikseerida elektri suurtarbijate elektri kogukulu konkurentsivéime tdstmise
tegevuskava;

hinna konkurentsivoimelisus” lisatud meetmelileste méddikute sekka (Tabel 4.1)

Meede 2.1. P&levkivist sekundaarkiituste tootmine
- meetmetesse lisada ,Vajaliku teadusvdimekuse ja koolituse tagamine riigi tellimuse alusel”

Arvestatud. Lisatud olulise tegevusena ,teadus- ja arendustegevuse vdimekuse
tagamine”

Meede 2.2. Alternatiivsete kiituste kasutuselevétu suurendamine transpordis

- asendada sona ,alternatiivsete” terminiga ,,kodumaistest kitustest ning taastuvatest
energiaallikatest toodetud”

- antud muudatused fikseerida m&ddikute ja tegevuste loetelus

Mitte arvestatud. Moiste ,alternatiivsed kitused transpordis” kasutamist on
eelistatud seoses uue direktiiviga (Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiv
2014/94/EL, 22. oktoober 2014, alternatiivkituste taristu kasutuselevdtu kohta)

Meede 3.3. Teadus- ja arendustegevus

- pohistada ,teadusosaku” kasutuse p&himaote, kus riik eraldab rakendusuuringuteks raha 50-75%
ulatuses juhul kui Eesti ettevotted on selle Eesti teadusasutustelt tellinud. Antud meede muudaks
teaduse rahastamine riigi poolt paremini juhitavaks ning tekiks teaduse valjund ettevotlusesse ning
loodud majanduslik lisandvaartus jaab Eestisse. Sellisel juhul muutub Eesti teadustdo kasutamine
kohalike ettevéGtete jaoks odavamaks ja kattesaadavamaks ning tekitaks taiendavat innovatsiooni.
Valdkondadele, kus on k&ige suurem kohalike ettevotete tellimuste maht, jagaks riik uurimistoetusi ka
alusuuringute jaoks Eesti toostuste tellimuste mahuproportsiooni alusel.

Mitte arvestatud. Tingimus on liiga detailne, et seda arengukavas ette ndha. Samas
on seda tingimust oodata HTM nutika spetsialiseerumise rakendusuuringute
toetamisel.
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